Tiirkiye Cumhuriyeti’ne Déniisiim Yillarinda Devletin Tktisadi
Amag Fonksiyonlarindaki Roliiniin Muhtelif Sanayi Kollar:
Itibariyle Incelenmesi
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Giris
Osmanli Imparatorlugu’'nun Tiirkiye Cumhuriyeti'ne déniisimiinde devletin
tarkli alanlarda oldugu kadar iktisadi hayatta da bir roliniin oldugu agiktir.
1930’lu yillarda devlet, sanayilesme hedefi dogrultusunda sanayi kesimine
iligkin olarak kararlar almigtir. Devletin iktisadi amag fonksiyonlarini
etkileyen bir fail olarak davrandig: kabul edildiginde alinan kararlarin hangi

iktisadi amaca hizmet ettigini saptamak 6nemlidir. Bu saptamaya bagh
olarak devletin niteligine ve roliine iligkin anlamli ¢ikarimlar yapilabilecektir.

Buradaki iktisadi amag fonksiyonundan kasit kar maksimizasyonu, toplam
gelir maksimizasyonu, kamu refahi maksimizasyonu veya bunlarin melez
birlesimleridir. Bu ¢alismanin birinci amaci da devletin uyguladig: politikalar
sonucunda, aligilagelmis amag¢ olarak karini maksimize eden iktisadi
birimlerin diger mikroiktisadi amaglara yani kamu refahi maksimizasyonu
ve toplam hasilat maksimizasyonu amaglarina yaklasma egiliminin olup
olmadigini saptamaktir.

Yukarida ifade edilen mikroiktisadi amaglar belirli kalkinma politikalarina
kargihk geldigi icin, ¢alismanin amaci aslinda devletin hangi kalkinma
amacina doniik kararlar aldigina iliskin olarak cikarimlar yapmaktir. Ornegin,
kar maksimizasyonu amaci sermaye birikimi amacina hizmet ederken, kamu
refah1 maksimizasyonu amact belirli kosullarda en fazla tretim miktarmn:
icermesi nedeniyle yerli Uretici igin piyasayr genisletme amacina uygun
olmaktadir. Toplam hasilat maksimizasyonunun ise bu iki amaci uzlastirdig:
savunulabilir. O halde, eger tipik bir amag olarak kar1 maksimize eden bir
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sirket, kamu refahi maksimizasyonuna karsilik gelen degerlere yaklagiyorsa,
devletin uyguladig: politikanin yerli retici i¢in piyasay: genisletme amacina
isaret ettigi ¢ikarimi yapilabilir. Bir bagka agidan, eger tipik bir amag olarak
kar1 maksimize eden bir sirket, toplam hésilat maksimizasyonuna karsilik
gelen degerlere yaklagiyorsa, devletin uyguladig politikanin sermaye birikimi
ile yerli tretici i¢in piyasayr genisletme amaglarinin uzlagtirilmasina isaret
ettigi ¢ikarimi yapilabilir.

Boylece, ¢aligmanin ikinci amact, sanayi kesimine iligkin olarak iktisadi
amag fonksiyonlarina iligkin yapilan saptamalar sayesinde, 1930’1u yillardaki
devletin iktisadi kalkinma siirecinde nasil bir tasarim yaptigina iliskin bir
cergeve olusturabilmektir. Buradaki iktisadi tasarim ifadesi kavramsal olarak,
bir amaci ve amaca uygun kurumlar: veya mekanizmayi ifade etmektedir. Bir
bagka deyisle, iktisadi tasarimin, amag fonksiyonu ve amaca uygun kurum
veya mekanizma olmak tizere iki temel unsuru vardir. Eger, mevcut ¢calismada
oldugu gibi iktisadi kalkinma stirecindeki faillerin amag fonksiyonlar: tespit
edilirse, kurumsal yapinin veya mekanizmanin ¢éziimlemesi de yapilabilir.
Calismada kurumsal yapinin analizi degil, amag fonksiyonunun ortaya
cikarilmasi hedeflenmektedir.

Yukarida belirtilen konuyu iktisadi tasarimin analitik ¢ercevesi ile inceleyen
az sayida calisma vardir ve sadece seker sanayi konu edinilmigstir. Eldeki
calismada ise seker sanayi digindaki sanayi kollari ele alinarak kapsam
genisletilmistir. Boylece, iktisadi tasarimin tarihsel incelemelerde kullanimina
dair yontemsel tartigmalar da giindeme getirilmis ve ayni zamanda bu
alandaki yazina da muhtemel bir katki saglanmas: mimkiin olmustur.

Eger bu ¢aligmanin ayrintilandirilmas: ve amacin yami sira kurumsal
duzenlemelerin de incelenmesi mimkin olursa, Turkiye Cumhuriyeti'ne
donigim yillarinda 6zgiin bir iktisadi kalkinma tasarimi olup olmadigina
dair tartismalara 1g1k tutulmus olur. Turkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarindaki
iktisadi gelisimi inceleyen kimi ¢alismalarda su dért saptamanin 6ne ¢iktig
savunulabilir: Tlk olarak, devletin digsal nedenlerle ve digsal sartlara bagh
olarak politikalar uyguladig: iddia edilmistir. Ikinci olarak, digsal sartlara bagli
bir sekilde bi¢imlenen politikalar, devletin amag fonksiyonunun 1920’lerde
ve 1930’larda iki alt déneme ayrilmas: gerektigine isaret eder. Ugiincii olarak,
1920’ler donemi liberal politikalarin éne ¢iktig1 ve kimi agilardan bagarili
olmayan dénem iken, 1930’1u yillar 1929 bunalimi ve 6zel girisimcinin yeterli
olamamasi gerek¢e gosterilerek mecburi nedenlerle devlet¢i politikalarin
uygulandig1 dénem olmustur. Boylece, 1920’lerde ve 1930’larda 6zgiin bir
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iktisadi kalkinma tasarimi miimkiin olmamistir." Tersine bir yaklagim sunan
caligmalar da vardir. Buna gore, ilk olarak, devlet aslinda digsal sebeplerle
ve digsal sartlarin tayin ettigi politikalar olusturmaktan ziyade kendine
ozgiiligi agir basan bir iktisadi kalkinma politikas: tasarlamug olabilir. Tkinci
olarak, gerek 1920’ler gerekse 1930’lar tek bir iktisadi kalkinma amacina
déniik politika tasarimi igeriyor olabilir. Ugiincii olarak, 1920’lerin liberal
1930’larin ise zorunlu olarak devletci donem seklinde ayristirilmasi dogru
olmayabilir. Sonugta, devletin kendine 6zgii bir iktisadi kalkinma tasariminin
var oldugu savunulabilir.?

Boylece, literatirde tartigtlan bu konunun derinlemesine ve verilere
dayanarak incelenmesi durumunda 6zgiin bir iktisadi kalkinma tasariminin
olup olmadig1 ve eger varsa bu tasarimin unsurlarinin neler olduguna dair
tespitler yapilabilir. Mevcut ¢alisma ile bu tahlilin bir kismina katk: yapilmasi
hedeflenmektedir.

Caligmanin plani soyledir: Izleyen boliimde teorik ¢ergeve sunulmustur.
Sonra, yontem ve veri agiklanmigtir. Ardindan uygulama sonucunda elde
edilen bulgulara yer verilmistir.

1 Bu dért ¢ikarim 6rnegin su galigmalara dayandinilabilir: Tsmail Cem, Thirkiyede Geri Kalmas-
hgin Taribi, 12. Baski, Cem Yaynevi, Ozyurt Matbaas, Istanbul 1995, s. 287-288; Caglar
Keyder, Diinya Ekonomisi Irinde Tiirkiye (1926-1929), Yurt Yaymevi, Olgag Matbaasi, Ankara
1982,5.12; Robert Kerwin, “Turkiye'de Devletcilik 1933-507, Ttirkiyede Devletyilik, der. Nevin
Cosar, Baglam Yayinlari, Bayrak Matbaasi, Istanbul 1995, s. 98, Ugur Korum, “1923-1929
Déneminde Tiirkiye'de Imalat Sanayii ve Sanayi Politikalar”, Azaziirk Dénemi Ekonomi Politi-
kas1 ve Tiirkiye'nin Ekonomik Gelismesi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari,
513, A.U. S.B.F. Basin ve Yayin Yiiksekokulu Basimevi, Ankara 1982, s. 63.

2 Bu iddiay:r desteklemeye ¢alisan ¢alismalar i¢in 6rnegin bk. Bilsay Kurug, Belgelerle Tiirkiye
Tktisat Politikast, 1. Cilt, (1929-1932), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari,
569, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1988, s. XXXI, XXXII, XXXV; Bilsay Kurug, Be/-
gelerle Tiirkiye Iktisat Politikast, 2. Cilt, (1933-1935), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fa-
kiltesi Yayinlar: No: 580, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1993, s. LVII; Bilsay Kurug,
Mustafa Kemal Dineminde Ekonomi, Biiyiik Devletler ve Tiirkiye, Tstanbul Universitesi Bilgi
Universitesi Yayinlari, Sena Ofset, Istanbul 2011; Ali Nejat Olgen, “1923-1938 Déneminde
Birinci ve Tkinci Sanayi Planlar1”, Azatiirk Dénemi Ekonomi Politikas: ve Tiirkiye'nin Ekonomik
Gelismesi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 513, A.U. SB.F Basin ve
Yayin Yiksekokulu Basimevi, Ankara 1982, s. 134; Haldun Derin, Tuirkiyede Devletsilik, Citu-
ri Biraderler Basimevi, Istanbul 1940, s. 192.
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1. Teorik Cergeve

Bu boliimde ¢alismanin teorik yapisinin dayanak noktas: olan kisimlara
yer verilmigtir. Bu dogrultuda 6nce mikroiktisadi amag fonksiyonlar: ile
kalkinma amaglari eglestirilmistir. Ardindan, iktisadi tasarima iligkin bir
agiklama yapilmugtir. Teorik ¢erceve kapsamindaki bir kisim secilmis literatiir
de bu boliimde sunulmustur.

a. Mikroiktisadi Amag¢ Fonksiyonlar:

Mikroiktisadi olarak bir sirket yalmizca kari, yalnizca toplam hasilats,
yalnizca kamu refahini veya bunlarin birlesimini maksimize edecektir.
Sirketin amaci eger yalmizca kiri maksimize etmek ise kamu refahi
maksimizasyonundan daha dugiik tiretim ve kamu refahi maksimizasyonunu
veren fiyattan daha yiksek fiyat gecerli olacaktir. Sirketin amaci eger yalnizca
toplam geliri maksimize etmek ise, belirli kosullarda, yine kamu refah:
maksimizasyonundan daha dasiik tiretim ve kamu refahi maksimizasyonunu
veren fiyattan daha yiksek fiyat olusacaktir. Her iki durumda da refah
kayb: veya dara kayb1 meydana gelecektir. Boylece, belirli kogullarda, kamu
refahi1 maksimizasyonu hari¢ hangi iktisadi amag¢ fonksiyonu olursa olsun
bir dara kayb: soz konusudur. Kamu refahinin maksimum oldugu tam
rekabetci sartlarda ise dara kaybi olmayacaktir. O halde, ekonominin tam
rekabet sartlarina yaklasip yaklagmadigina gore kalkinma politikasina iligkin
¢tkarimlar yapilmasi mimkiin olur. Kamu refahi maksimizasyonundaki
tretim diger amag fonksiyonlarina gore en ¢ok oldugunda, kamu refahinin
maksimum oldugu kosullar pazar ¢apinin genisletilmesi amact ile eslesecektir.
Kar maksimizasyonu amacinin ise sermaye birikimi amact ile eglestigini
savunmak mimkiindiir. Son olarak, toplam hasilat maksimizasyonunun
sermaye birikimi ile yerli dretici igin piyasayr genisletme amaglarinin
uzlagtirilmasina isaret ettigi ¢ikarimi yapilabilir.

Bu ¢alismada da ilgili sanayi kolunda geleneksel olarak kar maksimizasyonu
amacinin hedeflendigi varsayilmis, diger taraftan, bu kosullarda sanayi
kolunun toplam hasilat maksimizasyonuna ve tam rekabet sartlarina yaklasip
yaklasmadig1 incelenmistir. Eger ilgili sanayi kolu tam rekabet sartlarina
yaklasiyorsa o sanayi kolunda pazar capinin genigletilmesi amacinin
gerceklestigi savunulabilir. Eger sanayi kolu toplam hasilat maksimizasyonu
sartlarina yaklagiyorsa o sanayi kolunda pazar ¢apinin genisletilmesi amaci
ile sermaye birikimi amaglarinin uzlastirilmaya ¢aligildig: savunulabilir.
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Diger taraftan, bu ¢calismada alisilagelmis amag fonksiyonunun hedeflendigi
yanikar maksimizasyonunun hedeflendigi kabul edilse de literatiirde alternatif
amag fonksiyonlar: da tartistlmistir.* Meveut ¢aligmanin veri ve zaman kisitt
altinda alternatif amag fonksiyonlarinin incelenmesi yapilmamugtir.

b. Iktisadi Tasarim

Iktisadi tasarim kavrami devletin kalkinma siirecindeki roliiniin ortaya
ctkarilmast i¢in 6nemli bir imkan yaratmaktadir. Bu kavrama gore, karar
birimi 6nce amact ortaya koyar, bunun ardindan amaca uygun kurum
tasartmi yapilir. Kurum ise kurallar veya normlar olarak kabul edilir. Diger
taraftan, konulan kuralin uygulanabilir olmas: ve taraflar i¢in optimal
sonucu yaratabilmesi gereklidir. O halde iktisadi tasarim iki unsurdan
olusur: Toplumsal olarak erigilmek istenen amacin tanimlanmasi ve amaca
uygun olarak kuralin veya normun tasarlanmasi. Burada kural veya norm
olarak ifade edilen kavram kurum veya mekanizma olarak da ifade edilebilir.
Mekanizma tasarimi gerek gelecege doniik ¢aligmalarda gerekse ge¢mise
dontk tarihsel ¢alismalarda teorik ¢ergeve i¢in 6nemli bir dayanak noktasi
olusturmustur.* Gelecege doniik ¢alismalarda sorunun teshis edilmesinin
ardindan sorunun optimal ve uygulanabilir sekilde ¢6zimiintin saglanmas:
icin kurallar tasarlanmis olur.’ Tktisadi tasarim veya mekanizma tasarimi
tarihsel caligmalarda kullanildiginda iktisadi olgularin arka planindaki
kurumsal sebeplerin agiklanmasi hedeflenir.® Mevcut ¢alismanin veri ve

3 Ornegin bk. Yakov Amihud ve Jacob Kamin, “Revenue vs. Proft Maximization: Differences
in Behavior by the Type of Control and by Market Power”, Southern Economic Journal, C 45,
S 3,1979, s. 838-846.

4 Bk. Leonid Hurwicz, “The Design of Mechanisms for Resource Allocation”, The American
Economic Review, C 63, S 2,1973, s.1-30; Eric Maskin, “Mechanism Design: How to Imple-
ment Social Goals”, The American Economic Review, C 98, S 3,2008,s. 567-576.

s Bunlara 6rnek olarak Atila Abdulkadiroglu, Tayfun Sénmez, “School Choice: A Mechanism
Design Approach”, The American Economic Review, C 93, S 3,2003, s. 729-747; L. K. Cheng,
L.D. Qiu ve K. P. Wong, “Anti-Dumping Measures as a Tool of Protectionism: A Mechanism
Design Approach”, The Canadian Journal of Economics, C 34, S 3, s. 639-660, A. Caplin, K.
Eliaz, “AIDS Policy and Psychology: A Mechanism-Design Approach”, The RAND Journal of
Economics, C 34, S 4,2003, s. 631-646 verilebilir.

6  Bu tir ¢alismalara B. Hueth, “The Goals of U.S. Agricultural Policy: A Mechanism Design
Approach”, American Journal of Agricultural Economics, C 82,2000, s. 14-24; D. Acemoglu, S.
Johnson, J. A. Robinson, “The Colonial Origins of Comparative Development: an Empirical
Investigation”, The American Economic Review, C 91, S 5, 2001, s. 1369-1401 6rnek olarak

verilebilir.
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zaman kisit1 altinda yalnizca amag fonksiyonlar: tahlil edilmig, kurumsal bir
inceleme yapilmamistir.

2.Yontem ve Veri
Bu boliimde sirasiyla yontem ve veri hakkinda bilgi verilmistir.

Calismada ilgili parametreleri iretebilmek icin kalibrasyon yontemi
kullanilmistir. Bu yontemde, bir iktisat kurami ¢ercevesinde, mevcut verileri
tekrar elde eden parametreler hesaplanir. Bir diger ifadeyle, fonksiyonel bir
iligkiyi anlatan bir denklemde, bir degiskene iliskin gerceklesen veriler yerine
kondugunda bir diger degiskene ait gerceklesen veriler onaylanur.

Kalibrasyon yapilarak parametrelerin belirlenmesinin ardindan, tiretici ranti,
tiiketici rant1 ve dara kayb: yani refah maliyeti hesaplamalari yapilir.

Kalibrasyon siirecinde kullanilan denklemler agagida agiklanmistir.
Ters talep denklemi soyledir:
P=c—dQ; d=0

Buradaki P, @ sirasiyla fiyat ve miktari temsil etmektedir. ¢ ve d ise
parametrelerdir. Buradan marjinal gelir (MR} denklemi asagidaki gibi yazilir:

MR =c—2dQ

Toplam gelir (TR) denklemi yazilir.
PQ=TR

Toplam gelir denkleminin miktara gore tiirevi alinir.

dP +P_a’TR
dQQ T dg
dPQ  dIR1

QP 1T aQp

Burada 4 talebin fiyat esnekligini temsil etmektedir.

1, _MR
E4 _P
(MC)

Karin maksimum oldugu kosullarda marjinal gelir marjinal maliyete
esit olur.
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MR =MC
L, _MC
Eq - P

Yeniden duzenlenirse su elde edilir:

Eq

pzﬁucﬂd‘l‘l

O halde, buradan hesaplanmus fiyat () elde edilecektir. Kalibrasyon islemi
i¢in gerekli olan marjinal maliyet verisi marjinal maliyetin ortalama degisken
maliyete (AVC) esit oldugu kabul edilerek kullanilmistur.

MC =AVC

Hatirlanaca@ tzere su esitlik yazilmugta:
PQ = TR

Miktar yalniz birakildiginda agagidaki yazilir:

_m
C=73

Dikkat edilirse, paydada hesaplanmusg fiyat vardir.

Marjinal maliyet toplam degisir maliyetin (TV') miktara bolinmesi ile elde
edilen ortalama degisir maliyete esittir.

e - TVC
e

g=1
M = MT = AvC

. o P=MC s .
Dikkat  edilirse, 1+l denklemindeki  talebin  fiyat
esnekligi yerine konulunca elde edilen fiyat yani p , @ =22

esitliginde vyerine konunca @ =11 verecek sekilde ve aym anda
MCQ = MC = AVC esitligini yeniden iiretecek sekilde hesaplanmistir.
Burada kalibre edilen degisken marjinal maliyet veya ortalama degisir
maliyet olmustur.
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Esnekligin tutarli bir sekilde atanmasinin ve fiyat ve miktarin marjinal maliyeti
kalibre edecek sekilde hesaplanmasinin ardindan ¢ ve d parametreleri elde
edilmigtir. Daha sonra bu degerler kullanilarak tiiketici rant, tiretici rant1 ve
dara kayb1 hesaplanmistir.

Ardindan, talebin fiyat esnekligi degerlerinin hangi degerlere yoneldigi, artis
egiliminde mi yoksa azals egiliminde mi oldugu incelenmistir. Eger talebin fiyat
esnekligi -1 degerine mutlak deger olarak 1den buyik degerlerden baglayarak
yaklastyorsa, devlet politikasinin sermaye birikimi amaci ile pazar ¢apini genisletme
amacimi uzlagtirmaya doniik bir amag icermis olabilecegi ¢ikarimi yapilabilir.

Son olarak, mevcut toplam hasilat ile tam rekabetteki toplam hésilat
arasindaki farkin hangi degerlere yoneldigini, artig egiliminde mi yoksa
azalis egiliminde mi oldugu incelenmistir. Eger s6z konusu fark artma
egiliminde ise kamu refahi maksimizasyonu amacindan uzaklagsma egilimi
oldugu savunulabilir.

Caligmada tcret ve yevmiye yekanu (lira) ve istihsal kiymeti (lira) verileri
kullanilmigtir. Buradaki ticret ve yevmiye yekdnu toplam degisir maliyet verisi
olarak ve istihsal kiymeti verisi ise fiyat ile miktarin ¢arpimi olarak kabul
edilmigtir. Veriler 1932-1939 dénemini kapsamaktadir. Calisma 1920’li
yillar1 kapsamamaktadir. Yalnizca 1930°1u yillarla sinirlandirilmistir. Veri
kaynagi Bagvekalet Istatistik Umum Miudiirliigii tarafindan yayimlanmig
olan Sanayi Istatistikleridir.”

Veriler on sanayi kolu i¢in mevcuttur.

1. Sanayii istihraciye, 2.Ziraat, hayvanati ehliye ve av mahsuliti sanayi,
3.Sanayii nesciye, 4.Sanayii hagebiye, 5.Kagit ve karton sanayi, 6.Sanayii
madeniye, 7.Ebniye ingaat1 sanayi, 8.Sanayii kimyeviye, 9.Sanayii muhtelite,
10.Sanayii muhtelife veya gayri muayyene.

Bu siniflandirma 1927 sanayi sayimindaki siniflandirmadir. Bagvekalet
Istatistik Umum Midirligi, Devlet Istatistik Enstitiisi adini aldiktan
sonra yayimlanan 1927 sanayi sayimi sonuglarinda bu sanayi kollar1 soyle
adlandirlmugtir:® 1. Istihrac sanayii (Maden Cikartma), 2. Tarim, evcil

7 Bagvekalet Istatistik Umum Midirligii, Sanayi Istatistikleri- Tesviki Sanayi Kanunundan Is-
tifade Eden Miiesseselerin 19321939 Seneleri Faaliyetleri, Nesriyat No 156, Receb Ulusoglu
Basimevi, Ankara 1941.

8  Basbakanlik Devlet Istatistik Enstitiist, Sanayi Sayim: 1927. Devlet Istatistik Enstitiisii Mat-
baasi, Ankara 1969.



Tiirkiye Cumhuriyeti'ne Doniigiim Yillarinda Devletin Tktisadi..... 1505

hayvanlar, balik ve av triinleri sanayi, 3. Dokuma Sanayi, 4. Aga¢ sanayii
ve diger bitki maddeleri sanayi, 5. Kagit ve karton sanayi, 6. Maden sanayii,
maden isleme ve makine onarimi ve imalati, 7. Bina ve ingaat sanayi, 8.
Kimya sanayi, 9. Karma sanayi, 10. Cesitli sanayi.

Calismada bu on sanayi kolu i¢in gerekli kalibrasyon ve hesaplama iglemleri
yapilmistir.

3. Bulgular

Bu bélimde, yontem kisminda ifade edilen veriler uygulanmas: sonucunda
elde edilen bulgular sunulmugtur. Bulgularin sunumunda on sanayi kolu
sirayla bagliklandirilmigtir. Her bir sanayi kolu i¢in tiketici ranti, dara kayb,
liretici rant1, mevcut harcama (hasilat) - tam rekabet harcamasi: (hasilati) ve
talebin fiyat esnekligi bulgularina yer verilmistir.

a. Sanayii Istihraciye

Tablo 1'de sanayii istihraciye yani maden ¢ikartma sanayi i¢in hesaplanmig
tiketici ranti, dara kayb: ve dretici ranti degerleri yer almaktadir.
Vurgulanmalidir ki hesaplanan tiiketici ranti ile dara kayb: degerleri aynidur.
Ayrica, Uretici ranti her yil i¢in tiketici rant1 ve dara kaybinin toplamina
veya bunlarin her birinin iki katina esittir. Bu durumun nedeni, marjinal
hasilat dogrusunun, talep dogrusunun yatay ekseni kestigi nokta ile orijin
arasindaki mesafenin tam ortasinda yatay ekseni kesmesidir. Bu durum, yani
marjinal hasilat dogrusunun egiminin talep dogrusunun egiminin iki kat:
olmast, iktisadi bir sonugtur. O halde, Tablo 1deki durum on sanayi kolu
i¢in de gegcerlidir.

Tablo 1%e ve Sekil 1’e gore, her ti¢ biiytiklik de yani tiketici rant, dara kaybi

ve Uretici ranti artma egilimindedir.

Tablo 1. Sanayii istihraciye igin tiketici ranti, dara kayb: ve Uretici rantt

hesaplamalar:
Yillar Tiiketici rant: (lira) Dara kayb: (lira) Uretici rant1 (lira)
1932 3.445.123 3.445.123 6.890.247
1933 3.740.172 3.740.172 7.480.343
1934 3.763.119 3.763.119 7.526.237
1935 6.373.444 6.373.444 12.746.889
1936 6.074.835 6.074.835 12.149.670
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1937 7.423.100 7.423.100 14.846.201
1938 7.347.018 7.347.018 14.694.036
1939 8.743.994 8.743.994 17.487.989

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmistur.

Sekil 1. Sanayii istihraciye i¢in tiketici ranti, dara kayb: ve tretici rant:

20.000.000 7
18.000.000 1
16.000.000 7
14.000.000 1
12.000.000 1
10.000.000
£.000.000 1 = -
6.000.000 7
4.000.000 e
2.000.000 1
|:| 4
= P p:3 “ = = = a
2 B & X & m & &
=8—Toketicirantt =—#—Darakaybr ==—Ureticirant

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmugtur.

Tablo 2de ve Sekil 2de maden ¢ikartma sanayi icin mevcut hésilat ile tam
rekabet hésilati fark: verilmigtir. Buna gére, mevcut hésilat ile tam rekabet
hasilat: fark: artma egilimindedir. Tablo 2'de ayrica talebin fiyat esnekligi de
sunulmustur. Tablo 2’ye ve Sekil 3’ gore, talebin fiyat esnekliginde 1932-

1939 déneminde mutlak deger olarak artma egilimi vardir.

Tablo 2. Sanayii istihraciye i¢in mevcut harcama (hésilat) - tam rekabet harcamas:

(hasilati) ve talebin fiyat esnekligi hesaplamalari

Yillar Mevcut harcama (hﬁsAllat) - T:?tm rekabet Talebin y
harcamas: (hasilati) (lira) fiyat esnekligi
1932 3.442.323 -1,5004064
1933 4.572.211 -1,38876992
1934 3.213.189 -1,5730683
1935 8.166.043 -1,3593697
1936 6.438.361 -1,4700793
1937 7.962.050 -1,46369778
1938 6.062.919 -1,58738915
1939 7.407.391 -1,5764298
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Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.

Sekil 2. Sanayii istihraciye i¢cin meveut harcama (hasilat) - tam rekabet harcamas:

(hasilat1)

9,000,000 -
8000000
7,000,000 1
6000000
5,000,000 -
4,000,000
3,000,000 -
2000000 1
1,000,000 +
0 4

=1 i 3 5] W = ) o~

o o o o o o o &

=4—Mlev cut harcama (hasilat) - Tamrekabet harcamas (hasilats)
—— Dofrusal (Mevcut harcama (hasilat) - Tam rekabet harcamas: chasilat) )

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmugtur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
Sekil 3. Sanayii istihraciye icin talebin fiyat esnekligi

el el e -+ W o - o o
-3
-1,35 4
14 1
145
1,5 4
1,55
-1,6 1
155 -
—+—Talebin fiyat esnekcifi  —— Dogrusal (Talebin fiyat esnekhifn)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
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b. Ziraat, Hayvanat: Ehliye ve Av Mahsulat: Sanayi

Tablo 3’te ve Sekil 4'te ziraat, hayvanati ehliye ve av mahsulat: sanayi i¢in
tiketici ranti, dara kaybi ve tretici rant1 hesaplamalar: sunulmustur. Maden
¢itkartma sanayindeki gibi artig egilimi vardr.

Tablo 3. Ziraat, hayvanat: ehliye ve av mahsulit: sanayi i¢in tiketici ranti, dara

kaybi ve uretici rant1 hesaplamalar:

Yillar Tiiketici rant1 (lira) Dara kayb: (lira) Uretici rant: (lira)
1932 35.391.249 35.391.249 70.782.499
1933 43.621.603 43.621.603 87.243.206
1934 52.642.489 52.642.489 105.284.977
1935 57.715.922 57.715.922 115.431.844
1936 63.069.283 63.069.283 126.138.565
1937 68.768.540 68.768.540 137.537.081
1938 69.864.297 69.864.297 139.728.594
1939 85.769.196 85.769.196 171.538.392

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmgtur.

Sekil 4. Ziraat, hayvanat: ehliye ve av mahsulat: sanayi i¢in tiketici ranti, dara

kayb1 ve Gretici ranti

200, CHO. QoD
130000000 -
160000000
140000000
120,000 000 -+
LD OO R

S0 00, 000
GO, D), 00
400000040+

200000000+
1]

1932
1933
1934
1935
1936
1937
1938

—B—Tiketicirants =& Dara kaybi  ==—Ulretici rants

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmugtur.

1939

Tablo 4e ve Sekil Se gore ziraat, hayvanati ehliye ve av mahsuliti sanayi
icin mevcut hasilat ile tam rekabet hasilat: fark: artma egilimindedir. Ayrica,
Tablo 4% ve Sekil 6'ya gore, talebin fiyat esnekliginde 1932-1939 doneminde
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maden ¢ikartma sanayinin tersine mutlak deger olarak azalma egilimi vardur.

Tablo 4. Ziraat, hayvanati ehliye ve av mahsulit: sanayi igin mevcut harcama
(hasilat) - tam rekabet harcamas: (hasilati) ve talebin fiyat esnekligi hesaplamalar

Vil | vt harcama (ot D pyin fyat esnekigi
1932 66.849.367 -1,05556645
1933 83.063.981 -1,04790315
1934 100.414.764 -1,04625744
1935 109.775.885 -1,04899825
1936 120.476.856 -1,044884843
1937 131.519.373 -1,04375335
1938 133.256.548 -1,04631869
1939 165.226.047 -1,03679844

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.

Sekil 5. Ziraat, hayvanati ehliye ve av mahsulat: sanayi i¢in mevcut harcama

(hasilat) - tam rekabet harcamas: (hasilati)

180000000
160 000000 -
140000000 -
120000000 -
L0 CHO . oD
B0.000.000
GO 000
S0L000.000
20000000
0

i

193

1933
1434
1935
1936

1937

1938
1939

=t=NIeveut harcana (hasalath - Tam rebcabet harcamas: (lasilatn)

—— Drogmuzal (Meveut harcama (haslat) - Tam rekabet harcamasn (hazsilat) b

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmugtur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim

cizgisidir.
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Sekil 6. Ziraat, hayvanat: ehliye ve av mahsulat: sanayi i¢in talebin fiyat esnekligi

-1.025

Lot oy - L = T -] o

-~ e - e oy o - ]

-1.03 iR = = = = = = 2
-1.035
-1.04
-1.045
-1.05
-1.055
-1.06

=#=Talebin fivat esneklifi —— Diodausal (Talebin fivat esnellifi)

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmustur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi,
egilim ¢izgisidir.
c. Sanayii Nesciye

Tablo 5’te ve Sekil 7'de sanayii nesciye yani dokuma sanayi i¢in tiiketici ranti,
dara kaybi ve Uretici rant1 verileri yer almaktadir. S6z konusu biytukliklerde
yine artma egilimi vardir.

Tablo 5. Sanayii nesciye i¢in tiiketici ranti, dara kayb: ve tretici rant1 hesaplamalari

Yillar Tiiketici rant1 (lira) Dara kaybs (lira) Uretici rant1 (lira)
1932 8.504.512 8.504.512 17.009.023
1933 8.649.675 8.649.675 17.299.350
1934 10.339.370 10.339.370 20.678.740
1935 11.398.396 11.398.396 22.796.792
1936 16.375.161 16.375.161 32.750.322
1937 16.580.761 16.580.761 33.161.522
1938 19.142.930 19.142.930 38.285.860
1939 27.788.696 27.788.696 55.577.391

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmistir.




Tiirkiye Cumhuriyeti'ne Doniigiim Yillarinda Devletin Tktisadi.....

Sekil 7. Sanayii nesciye i¢in tiketici ranti, dara kaybi ve tretici rantt

G, 00, (D

50,004,004

0. 000. 000

300 00000

200000, 00D

10.000.000 -+

0 +

1932
1933
1934
1935
1936

=B=Toketiciranty == Dara kaybi

1937

1938
1939

====Tretici ranty

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

1511

Tablo 6daki ve Sekil 8deki bilgilere gore, dokuma sanayi i¢in mevcut
hisilat ile tam rekabet hasilat: fark: 6nceki iki sanayi kolundaki gibi artma
egilimindedir. Tablo 6'daki ve Sekil 9'daki bilgilere gore, dokuma sanayi igin
talebin fiyat esnekligi 1932-1939 déneminde mutlak deger olarak azalma
egilimindedir.

Tablo 6. Sanayii nesciye i¢in meveut harcama (hasilat) - tam rekabet harcamasi
(hasilati) ve talebin fiyat esnekligi hesaplamalar:

Yillar Mevcuth};:zz?ntzzl(}(lisﬁlslzta)n—) E?g)rekabet Talebin fiyat esnekligi
1932 13.288.489 -1,21873884
1933 13.687.110 -1,20880783
1934 16.382.271 -1,20777231
1935 18.692.596 -1,18003395
1936 27.475.536 -1,1610606
1937 27.756.111 -1,1630025
1938 30.679.375 -1,19867608
1939 46.141.242 -1,169783959

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmugtir.
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Sekil 8. Sanayii nesciye i¢in meveut harcama (hasilat) - tam rekabet harcamast
(hasilat1)

50.000.000
45,000,000
0000000
35,000,000
30000000
25,000,000
20000000
15,000,000
10000000
5,000, 000
0

Lo

193

1933
1934
1935
1936
1937
1938
1939

=N leveut harcomna (hasilat)y - Tam rekabet harcamasy (liasilai)

—— Dodrusal (devent harcama (haslat) - Tanrekabet harcamas (hasilati)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmugtur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
Sekil 9. Sanayii nesciye icin talebin fiyat esnekligi

=1.13
=1.15
-1.16
-1.17
118
-1.19

L2
1.21
1,22
1.23

—4—Taletun fiyat esncklida ——— Diodrusal (Talebin fiyot esncklizi)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
d. Sanayii Hagebiye
Tablo 7deki ve Sekil 10'daki veriler, sanayii hagebiyede yani aga¢ sanayii ve

diger bitki maddeleri sanayinde tiketici ranti, dara kayb: ve tretici rantinin
artma egiliminde olmadigini géstermektedir. Tablo 7 ve Sekil 10’a gore bu

ti¢ biyiiklik dénem boyunca diger sanayi kollarina kiyasla duragan bir seyir
izlemigtir.
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Tablo 7. Sanayii hagebiye icin tiiketici ranti, dara kayb: ve tretici rant:

hesaplamalar1
Yillar Tiiketici rant1 (lira) Dara kayb: (lira) Uretici rant: (lira)
1932 2.532.953 2.532.953 5.065.906
1933 2.075.638 2.075.638 4.151.276
1934 2.204.802 2.204.802 4.409.604
1935 1.942.220 1.942.220 3.884.439
1936 2.157.551 2.157.551 4.315.102
1937 2.396.865 2.396.865 4.793.730
1938 2.496.371 2.496.371 4.992.743
1939 2.117.531 2.117.531 4.235.061

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.

Sekil 10. Sanayii hagebiye i¢in tiiketici ranti, dara kayb: ve Uretici rantt

6.0 000

5000000

S RUILEIT

5000000

2000000

1000 000

[

1933

195

=l=Tuketici ranty

1934

=ir—Dara Kayln

1935
1956

1937

1958

== retici rank

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmugtur.

g
o -

1939

Sanayii hagebiyede mevcut hasilat ile tam rekabet hasilat: fark: yine 6nceki
sanayi kollarindan farkli olarak gérece duragan bir seyir halinde olmustur
(bk. Tablo 8 ve Sekil 11). Bu sanayi kolundaki talebin fiyat esnekligi ise az da
olsa mutlak deger olarak azalma egilimindedir (bk. Sekil 12).



1514 Merter Mert

Tablo 8. Sanayii hagebiye i¢in mevecut harcama (hasilat) - tam rekabet harcamas:
(hasilati) ve talebin fiyat esneklifi hesaplamalar:

v | Ve hareama (Rl T uebin yateonckig
1932 4.098.565 -1,19095
1933 2.696.237 -1,3505
1934 3.097.217 -1,29762
1935 2.819.345 -1,2742
1936 3.409.017 -1,20998
1937 3.736.456 -1,22055
1938 3.956.189 -1,20761
1939 3.074.098 -1,27413

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.

Sekil 11. Sanayii hagebiye i¢cin mevcut harcama (hésilat) - tam rekabet harcamas:

(hasilat1)
4500000
4,000,000 - '\
3.500.000 - /"\
3.000.000 W
2500000 ~
2.000.000 -
1.500.000 -
1.000.000
500.000
0 {
S 2 3 3 2 &5 28 38
s £ 8 2 2 2 2 &2

=s—=Nlevout harcana (hasilat) - Tam rekabet harcamesi (hasilaty)
— Drodrusal (Meveut largana (hasilath « Tam rekabet harcamas (hasilatiy )

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmugtur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
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Sekil 12. Sanayii hagebiye i¢in talebin fiyat esnekligi

=11

&

193

1933
1934
1938
1246
1937
1938
1939

=115

=#="Talecbin fivat esnekliZi —— Dodimzal (Talelin fivat esneklig)
Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmugtur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
e. Kagit ve Karton Sanayi

Kagit ve karton sanayinde, tiiketici ranti, dara kayb: ve tretici rant1 1937’ye
kadar bir artma siireci i¢inde olsa da 1937'den itibaren azalmalar yaganmigtir

(bk. Tablo 9 ve Sekil 13)

Tablo 9. Kagit ve karton sanayi igin tiiketici ranti, dara kaybi ve tretici rantt

hesaplamalar:
Yillar Tiiketici rant1 (lira) Dara kayb: (lira) Uretici rant: (lira)
1932 868.587 868.587 1.737.175
1933 779.513 779.513 1.559.025
1934 1.005.748 1.005.748 2.011.495
1935 1.011.703 1.011.703 2.023.406
1936 1.594.249 1.594.249 3.188.497
1937 2.863.797 2.863.797 5.727.593
1938 2.755.713 2.755.713 5.511.426
1939 2.627.620 2.627.620 5.255.241

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.
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Sekil 13. Kagit ve karton sanayi i¢in tiiketici ranti, dara kayb: ve tretici ranti

T.000.000
G000 000
5000 000
4000000
3000000
2 000 00
1000 (00
0

1932
1933
1934
1935
1936
1937
1938
1939

—S=Tuketiciranty —&—Dara kavby  =—=Uretici ranti

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmusgtur.

Tablo 10'daki ve Sekil 14’teki verilere gore, kagit ve karton sanayi i¢in meveut
hasilat ile tam rekabet hasilati fark: yiikselme egilimindedir. Ayrica, Tablo
10'daki ve Sekil 15teki verilere gore, kagit ve karton sanayi i¢in talebin fiyat
esnekligi s6z konusu dénemde ¢ok az da olsa mutlak deger olarak azalma
egilimindedir.
Tablo 10. Kagit ve karton sanayi i¢in mevcut harcama (hasilat) - tam rekabet
harcamas: (hésilati) ve talebin fiyat esnekligi hesaplamalar:

Yillar Mevcuth};?izx:l(}(lizsﬁ?u_) 'g?rrz)rekabet Talebin fiyat esnekligi
1932 1.559.403 -1,10233
1933 829.263 -1,46809
1934 1.370.943 -1,31845
1935 1.413.666 -1,30134
1936 2.245.639 -1,29571
1937 4.557.583 -1,20428
1938 4.172.075 -1,24301
1939 3.782.226 -1,28029

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.
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Sekil 14. Kagit ve karton sanayi i¢in mevcut harcama (hasilat) - tam rekabet
harcamasi (hasilati)

£ 000000
4. 500000
4000000
3500000
3000000
2500000
2 000000
1500000
100 RO
00,000
0

P

1934
1936

1938

193
1933
1935
1937
1939

== Nlevout harcamna (hasilath - Tam rekabet harcamas: (hazilat)

— Dodmisal (Meveut harcana (hasilaty - Tam rekabet harcamazy {(hasilati) »

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.

Sekil 15. Kagit ve karton sanayi icin talebin fiyat esnekligi

LU

A - = - 2 - 2 2

i I T G T S — —"
=04
-6
0.8
-1

-1.2 \ ______.Q-______‘_:___’

14 \/r -
=16
=—Talebun fiyat esnedliin —— Dodousal {Taleban fivad esmeklidn)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
f. Sanayii Madeniye
Tablo 11'deki ve Sekil 16'daki bilgiler, sanayii madeniyede yani maden sanayii,

maden isleme ve makine onarim: ve imalatinda tiiketici ranti, dara kayb:
ve dretici rantinin dénem bagt ile sonu kiyaslandiginda artma egiliminde
oldugunu ortaya koymaktadir. Diger taraftan, 1934-1936 ve 1937-1939
dénemlerindeki duraganlik da dikkat ¢ekmektedir.
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Tablo 11. Sanayii madeniye i¢in tiiketici ranti, dara kaybi ve Gretici rantt

hesaplamalar1
Yillar Tiiketici rant1 (lira) Dara kayb: (lira) Uretici rant: (lira)
1932 868.587 868.587 1.737.175
1933 779.513 779.513 1.559.025
1934 1.005.748 1.005.748 2.011.495
1935 1.011.703 1.011.703 2.023.406
1936 1.594.249 1.594.249 3.188.497
1937 2.863.797 2.863.797 5.727.593
1938 2.755.713 2.755.713 5.511.426
1939 2.627.620 2.627.620 5.255.241

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.

Sekil 16. Sanayii madeniye i¢in tiiketici ranti, dara kaybi ve tretici rant:

000000
T.000.000
6.000.000
5,000,000
4.000.000
3,000,000
2,000,000
100000
0
2 ] - = z e = 2
= = 2 = - 2 = >

—B=Tiketicirmti  —d—Dara kayln  =—=—Ulretici rant
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmusgtur.

Tablo 12'de, Sekil 17de ve Sekil 18de yer alan bilgilere gére, maden sanayii,
maden igleme ve makine onarimi ve imalatinda mevcut hasilat ile tam
rekabet hasilat: farki ve mutlak deger olarak talebin fiyat esnekligi yiikselme

egilimindedir.
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Tablo 12. Sanayii madeniye i¢in mevcut harcama (hésilat) - tam rekabet harcamas:
(hasilati) ve talebin fiyat esneklifi hesaplamalar:

Yillar Mevcuth};itz:;n;:l(}(1;2181311) iis)rekabct Talebin fiyat esnekligi
1932 2.464.548 -1,26431
1933 2.037.367 -1,25815
1934 3.721.618 -1,21243
1935 4.012.404 -1,17865
1936 3.777.524 -1,24012
1937 5.256.749 -1,2038
1938 4.977.096 -1,25685
1939 4.501.992 -1,36266

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.

Sekil 17. Sanayii madeniye i¢in mevcut harcama (hasilat) - tam rekabet harcamas:

(hasilat1)

G D00, 000
5000000
4. 000,000

3.000.000

2. 000,000
1.000.000

0

1952
1953
1934
1935
1956
1957
1938
1939

== Meveut harcana (hasilath - Tain rekabet harcaneasi (hasilati)

—— DroZrisal (Mevout harcama (hasilat) - Tan rekabet harcamasi {hasilatay

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmugtur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
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Sekil 18. Sanayii madeniye i¢in talebin fiyat esnekligi

=1.05

932
1935
1936
1937
1938
1939

193
1933
1934

=+—Talebmn fiyat esneklifn —— Dogrusal (Talebmn fivat esnekliga)

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmugtur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
g. Ebniye Ingaat: Sanayi
Ebniye insaat: bir bagka deyisle bina ve ingaat sanayine iligkin tiiketici ranti,

dara kaybi ve tretici rant verileri Tablo 13’te ve Sekil 19'da verilmistir. Buna
gore donem bast ile donem sonu karsilagtirildiginda artma egilimi olsa da farkls

yillarda duragan bir seyir ve azalmalar da vardir (bk. Tablo 13 ve Sekil 19)

Tablo 13. Ebniye ingaat: sanayi i¢in tiiketici ranti, dara kaybi ve tretici ranti

hesaplamalar1
Yillar Tiiketici rant1 (lira) Dara kayb: (lira) Uretici rant: (lira)
1932 1.466.318 1.466.318 2.932.635
1933 1.271.366 1.271.366 2.542.733
1934 2.358.403 2.358.403 4.716.807
1935 2.025.668 2.025.668 4.051.337
1936 2.225.488 2.225.488 4.450.977
1937 2.384.438 2.384.438 4.768.876
1938 4.205.928 4.205.928 8.411.857
1939 2.605.144 2.605.144 5.210.289

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.
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Sekil 19. Ebniye ingaati sanayi i¢in tiiketici ranti, dara kaybi ve tretici rantt

9000, (00
8000 (0
7000 (00
G000 000 -
5000000

4. 000000
3.000.000 -
2.000.000 +

1000000 +
0

1932
1933
19354
1935
1936
1937
1958
1939

=@=Tuketicirantt  =—s—Darakayby  =s=Tlretici rants

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Ebniye ingaati sanayinde de mevcut hésilat ile tam rekabet hasilati farks
yiikselme egilimindedir (bk. Tablo 14, Sekil 20). Diger taraftan, mutlak deger
olarak talebin fiyat esnekligi azalma egilimindedir (bk. Tablo 14, Sekil 21).

Tablo 14. Ebniye ingaat: sanayi i¢in mevcut harcama (hasilat) - tam rekabet
harcamas: (hésilati) ve talebin fiyat esnekligi hesaplamalar:

Yillar Methh};j;ji:“(1;1:331)fljjal;ekabet Talebin fiyat esnekligi
1932 2.286.280 -1,2204
1933 1.767.555 -1,30486
1934 3.928.024 -1,16723
1935 3.171.488 -1,21718
1936 3.491.684 -1,21552
1937 3.641.540 -1,23639
1938 7.129.817 -1,15241
1939 3.891.591 -1,2531

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmgtir.
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Sekil 20. Ebniye ingaat: sanayi i¢in mevcut harcama (hasilat) - tam rekabet

harcamasi (hasilati)

E000.000
7000000
G000 (00
£ 000000
4. 000,000
3.000.000
2,000 000
1,00 000

1]

..
1934
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1939

193
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== hleveut hiarcomia (hasilat) - Tam rekabet harconas: (liasilato)

—— Dogrusal (Meveut harcana (hazslaty « Tam rekabet harcamas: (hasiat)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.

Sekil 21. Ebniye ingaat: sanayi i¢in talebin fiyat esnekligi

-

P
- -
- =
= =

1934
1935
1936
1937
19238
1939

—4—Talebin fiyat esnckhiZa DoZmsal (Talebun fiyat esncklidi)

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmugtur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
h. Sanayii Kimyeviye
Sanayii kimyeviye icin tiketici ranti, dara kayb1 ve uretici rant1 verilerine

gore, diger sanayi kollarindan farkli olarak azalma egiliminin oldugu

anlagilmaktadir (bk. Tablo 15 ve Sekil 22).
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Tablo 15. Sanayii kimyeviye i¢in tiketici ranti, dara kayb ve tretici rantt

hesaplamalar1
Yillar Tiiketici rant1 (lira) Dara kayb (lira) Uretici rant: (lira)
1932 2.727.835 2.727.835 5.455.671
1933 2.289.786 2.289.786 4.579.573
1934 1.536.023 1.536.023 3.072.045
1935 1.683.437 1.683.437 3.366.873
1936 1.516.010 1.516.010 3.032.020
1937 1.517.311 1.517.311 3.034.622
1938 1.580.624 1.580.624 3.161.248
1939 1.920.326 1.920.326 3.840.652

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.

Sekil 22. Sanayii kimyeviye i¢in tiiketici ranti, dara kayb: ve Uretici rantt

6.000.000

5.000.000

4.000.000

3.000.000

2.000.000 W
1.000.000

1]

1952
1933
1954
1935
1936
1938
1939

1937

=E=Tuketiciranh —d#—Darakmln —=—Uretici ranh

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmusgtur.

Sanayii kimyeviye i¢in mevcut hasilat ile tam rekabet hésilat: farks verilerine
gore, yine diger sanayi kollarindan farkli olarak azalma egiliminin oldugu
anlagilmaktadir (bk. Tablo 16 ve $ekil 23). Bu sanayi kolu i¢in talebin fiyat

esnekligi de mutlak deger olarak azalma egiliminde olmustur (bk. Tablo 16 ve
Sekil 24).
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Tablo 16. Sanayii kimyeviye i¢in meveut harcama (hasilat) - tam rekabet
harcamas: (hésilat) ve talebin fiyat esnekligi hesaplamalar:

vl | e Pt | Talbin fat esnekig
1932 4.993.733 -1,08467

1933 4.071.242 -1,111

1934 2.877.504 -1,06333

1935 3.182.480 -1,05477

1936 2.875.527 -1,05161

1937 2.875.633 -1,05239

1938 2.991.520 -1,05369

1939 3.654.142 -1,04856

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.

Sekil 23. Sanayii kimyeviye i¢in mevcut harcama (hasilat) - tam rekabet harcamas:
(hasilat1)

. b0 D00
5.000.000

4.000.000

3000000
2000000
1000000

0

1952
19353
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== Mleveut harcama (hasilat) - Tam rekabet harcamas: (hazilati)

— Dio@misal (Meveut harcama (hasilat) - Tam rekabeet harcamast {(hasilati) )

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
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Sekil 24. Sanayii kimyeviye i¢in talebin fiyat esnekligi
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1038
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=104

=1.06

——Talebun fiyat esnekliin —— Dodrusal (Talebin fivat esnekligay
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
i. Sanayii Muhtelite

Tablo 17de ve Sekil 25’te karma sanayi i¢in bulgular sunulmugtur. Bazi
yillardaki azalmalara kargin tiketici ranti, Gretici rant1 ve dara kayb: dénem
bas1 ve sonu kiyaslandiginda artma egilimindedir.

Tablo 17. Sanayii muhtelite i¢in tiketici ranti, dara kayb: ve tretici ranti

hesaplamalar:
Yillar Tiiketici rant1 (lira) Dara kayb: (lira) Uretici rant: (lira)
1932 4.265.947 4.265.947 8.531.893
1933 3.847.876 3.847.876 7.695.752
1934 4.595.506 4.595.506 9.191.013
1935 6.160.815 6.160.815 12.321.629
1936 5.363.131 5.363.131 10.726.262
1937 8.827.140 8.827.140 17.654.279
1938 8.717.701 8.717.701 17.435.402
1939 8.626.087 8.626.087 17.252.175

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.
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Sekil 25. Sanayii muhtelite i¢in tiketici ranti, dara kayb1 ve tretici ranti

200D, O

13000000 -
16,000,000
14000, 000
12.000.000 -
100000000

2.000.000
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=B—Tiketiciranth  —s—Dara kayly  =—=—Ulretici ranh

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmugtur.

Karma sanayi i¢cin mevcut hasilat ile tam rekabet hésilati farki artma
egilimindedir (bk. Tablo 18 ve Sekil 26). Diger taraftan, bu sanayi kolu i¢in
talebin fiyat esnekligi mutlak deger olarak artma egiliminde olmugtur (bk.
Tablo 18 ve Sekil 27).

Tablo 18. Sanayii muhtelite i¢in mevcut harcama (hasilat) - tam rekabet harcamas:
(hasilati) ve talebin fiyat esnekligi hesaplamalar:

Yillar Mevcuthzi;cl?nrr;:(}(lis;sliz)n-) 'g:;;l)rekabet Talebin fiyat esnekligi
1932 8.164.820 -1,04302
1933 6.896.893 -1,10381
1934 8.191.404 -1,10876
1935 10.907.432 -1,11477
1936 9.807.422 -1,08566
1937 15.644.754 -1,11383
1938 15.038.756 -1,13746
1939 15.546.081 -1,09889

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.
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Sekil 26. Sanayii muhtelite i¢cin mevecut harcama (hasilat) - tam rekabet harcamas:
(hasilat1)

18 (00, 000
16004, 000
140040, 000
12,000,000
10 0D e
SO0 000
G000, 000
4. 000, 000
2.000.000
o

1932
1953
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1935
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=b=Nleveut harcama (hasilat) - Tam rekabet horcomas: (hasilaty)

—— Dogrusal (Mevent harcana (hasilaty - Tam rekabet harcamas (hasilat) b
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
Sekil 27. Sanayii muhtelite icin talebin fiyat esnekligi

=098
e - T i o [ ] o
=102
=104
-1.06
-1.08
-1.1
=L1Z +
=114
=116
== Talebu fiyat esnekhida —— Drvodmsal (Talebin fivat esnek iy

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmugtur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
1. Sanayii Muhtelife veya Gayri Muayyene
Son bulgular sanayi muhtelife yani ¢esitli sanayi icin gosterilmistir (bk.
Tablo 19 ve Sekil 28). Bu sanayi kolunda da tiiketici rants, Uretici ranti ve
dara kaybi artma egilimindedir.
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Tablo 19. Sanayii muhtelife i¢in tiketici ranti, dara kayb: ve tiretici rant:

hesaplamalar1
Yillar Tiiketici rant1 (lira) Dara kayb: (lira) Uretici rant: (lira)
1932 656.730 656.730 1.313.460
1933 1.466.960 1.466.960 2.933.920
1934 1.098.204 1.098.204 2.196.409
1935 1.100.459 1.100.459 2.200.917
1936 1.567.753 1.567.753 3.135.506
1937 2.275.377 2.275.377 4.550.755
1938 2.862.983 2.862.983 5.725.967
1939 3.949.276 3.949.276 7.898.552

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.
Sekil 28. Sanayii muhtelife i¢in tiiketici ranti, dara kaybi ve tretici rantt
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmugtur.

Cesitli sanayi i¢in mevcut hasilat ile tam rekabet hasilat: fark: (bk. Tablo 20
ve Sekil 29) ve talebin fiyat esnekligi (bk. Tablo 18 ve Sekil 27) mutlak deger
olarak artma egilimindedir.
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Tablo 20. Sanayii muhtelife i¢in mevcut harcama (hasilat) - tam rekabet harcamas:

(hasilati) ve talebin fiyat esneklifi hesaplamalar:

Yillar Mevcut harcama (1&1}?;11?21; girg rekabet harcamasi Talebin fiyat esnekligi
1932 1.041.956 -1,20671
1933 2.534.953 -1,13598
1934 1.689.981 -1,23057
1935 1.745.590 -1,20688
1936 2.470.166 -1,2122
1937 3.728.304 -1,18073
1938 4.497.253 -1,21459
1939 6.419.360 -1,18727

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmigtir.

Sekil 29. Sanayii muhtelife i¢in mevcut harcama (hasilat) - tam rekabet harcamas:

(hasilat1)
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim

cizgisidir.
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Sekil 30. Sanayii muhtelife i¢in talebin fiyat esnekligi

1932
1933
1934
1935
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=#—Talebn fiyat esncklifi

—— DroZmsal (Talebin fivat esnekliZa)

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmugtur. Dogrusal olarak verilen ¢izgi, egilim
cizgisidir.
Son olarak, Tablo 21 ve Tablo 22'de on sanayi kolu i¢in talebin fiyat esnekligi

degerleri toplu olarak gosterilmistir. Bu tablolara iligkin ¢ikarimlar sonug
bolumiinde yapilacaktir.

Tablo 21. On sanayi kolu i¢in talebin fiyat esnekligi degerleri 1

Ziraat,
h Kag
Sanayii a.yvanan Sanayii Sanayii agieve
o ) ehliye ve av ; g karton
istihraciye N nesciye hagebiye .
mahsulitt sanayi
sanayi
1932 -1,5004064 -1,05556645 -1,21873884 -1,19095 -1,10233
1933 -1,38876992 | -1,04790315 -1,20880783 -1,3505 -1,46809
1934 -1,5730683 -1,04625744 -1,20777231 -1,29762 -1,31845
1935 -1,3593697 -1,04899825 -1,18003395 -1,2742 -1,30134
1936 -1,4700793 | -1,044884843 -1,1610606 -1,20998 -1,29571
1937 -1,46369778 | -1,04375335 -1,1630025 -1,22055 -1,20428
1938 -1,58738915 | -1,04631869 -1,19867608 -1,20761 -1,24301
1939 -1,5764298 -1,03679844 -1,169783959 -1,27413 -1,28029
Aritmetik | oog -1,04631 -1,18848 125319 | -1,27669
ortalama
Egilim
lak
(mvut : Artig Azalig Azalig Azalig Azalig
deger
olarak)

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmgtir.
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Tablo 22. On sanayi kolu i¢in talebin fiyat esnekligi degerleri 11
Sanavii Ebnive insaat Sanavii Sanavii Sanayii
Yluar anay.u nryce 111‘§aa 1 ‘ anay.u anayAu muhtelife veya
madeniye sanayi kimyeviye mubhtelite R
gayrl muayyene

1932 -1,26431 -1,2204 -1,08467 -1,04302 -1,20671
1933 -1,25815 -1,30486 -1,111 -1,10381 -1,13598
1934 -1,21243 -1,16723 -1,06333 -1,10876 -1,23057
1935 -1,17865 -1,21718 -1,05477 -1,11477 -1,20688
1936 -1,24012 -1,21552 -1,05161 -1,08566 -1,2122
1937 -1,2038 -1,23639 -1,05239 -1,11383 -1,18073
1938 -1,25685 -1,15241 -1,05369 -1,13746 -1,21459
1939 -1,36266 -1,2531 -1,04856 -1,09889 -1,18727
Ari ik

el g 24712 -1,22089 1,065 -1,10078 -1,19687
ortalama
Egilim
(mvutlak Artig Azalig Azalig Artig Artig
deger
olarak)

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmgtr.
Sonug

Bu ¢alismanin birinci amaci, devletin uyguladigi politikalar sonucunda,
mikroiktisadi amaglar olarak kar maksimizasyonu, kamu refahi
maksimizasyonu ve toplam gelir maksimizasyonu amaglarina yaklagma
egiliminin olup olmadigini saptamakti. 1932-1939 déneminin verileri
kullanilarak bu amag¢ dogrultusunda kalibrasyonlar yapilmis ve on sanayi
kolu i¢in bulgulara ulagilmistir. Elde edilen bulgulara gore, on sanayi kolu
arasinda talebin fiyat esnekligi degeri -1’e en yakin olan sanayi kollar: ziraat,
hayvanati ehliye ve av mahsulat: sanayi ve sanayi kimyeviyedir. On sanayi
kolu arasinda talebin fiyat esnekligi degeri -1%e en uzak olan sanayi kolu ise
sanayi istihraciyedir. On sanayi kolundan dérdi igin talebin fiyat esnekligi
artis egiliminde iken diger altis1 azalis egilimindedir (bk. Tablo 21 ve Tablo
22). Sonug olarak, devletin uyguladig: iktisadi politikalarin bir kisim sanayi
kolunda sermaye birikiminin hizlandirilmasini sagladigi, bir baskasinda
piyasa ¢apinin genisletilmesine hizmet ettigi, diger bir kisim sanayi kolunda
pazar ¢apiun genisletilmesi ile sermaye birikimi amaglarini uzlagtirdig:
anlagilmaktadir.
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Calismanin ikinci amaci, sanayi kesimine iligkin olarak iktisadi amag
fonksiyonlarina iligkin yapilan saptamalar sayesinde 1930’lu yillardaki
devletin iktisadi kalkinma stirecinde nasil bir tasarim yaptigina iliskin bir
cerceve olugturabilmekti. Elde edilen bulgular gostermigtir ki Tirkiyede
iktisadi kalkinma siirecinin devletin rolii baglaminda 6zgiin kisimlari vardir.
Diger taraftan, bu saptamanin ayrintili bir sekilde degerlendirilebilmesi
icin mevcut yontemin farkli agilardan da ele alinmasi gereklidir. Ayrica,
amaglarin ortaya c¢ikarilmasinin ardindan kurumsal diizenlemelerin séz
konusu amaglarla baglantis1 da incelenmelidir. Caligmanin 6nerisi budur.
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