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Mogol Dénemi Iran’ina Kadar ikt#’ Istilah1 ve Tatbikatina Dair Kisa Bir
Degerlendirme

Tarihi kaynaklardan ve bu kaynaklar dogrultusunda kaleme alinan ¢esitli
aragtirmalardan anlagildigs kadariyla Islam'in ilk devirlerinden itibaren
devletin uhdesinde bulunan arazi, maden ocaklar1 gibi ¢esitli gayrimenkuller
hiikiimdarin 6zel izniyle herhangi bir sahsa isletim hakkini (istiglal) veya
miilkiyetini (temlik) devredebilmekteydi. Bilindigi kadariyla tarihi siireg
icerisinde ikta sisteminin yurirlige konulmasinin temelini iki ana gerekge
olugturmustur. Askeri/siyasi ve iktisadi nedenler. S6z konusu diizen, devlet
masraflarini  hafifletmek, atil kalmis topraklari tretime kazandirmak,
arazileri ve maden ocaklarini igler halde tutarak buradan elde edilen
mubhtelif mahsulatin devlet katma degeri i¢inde bulundurulabilmesi ayrica
hudut bolgelerin ve mithim yol giizergahlarinin asayisini tesis etmek ve
asker giderlerini kargilamak gibi tiirlii gayelerle olusturulmustur.! Kat’ (e8)
kokinden gelen “kesmek”, “kesime ayirmak” ve “ayirmak” gibi manalarda
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1 Ebul-Hasan Habib el-Maverdi, e/~Ahkdamiis Sultaniye. Islamida Devlet ve Hilafet Hukuku, gev.
Ali Safak, Bedir Yayinlari, Istanbul 2018, s. 356-358; Kadi Eba Yasuf, Kizabii'l-Hardig, cev. Ali
Ozek, Albaraka Yayinlari, Istanbul 2019, 5. 99-100; el-Belazuri, Fiitihu'l-Biildin, cev. Mustafa
Fayda, Kiiltiir Bakanlig: Yayinlari, Ankara 2002, s. 15-18 vd.; Celal Yenigeri, Is/im [ktisadinin
Esaslar, Samil Yayinlari, Istanbul 1980, s. 47-48; Mustafa Demirci, Islammn Ilk Ur Asrinda
Toprak Sistemi, Kitabevi Yayinlari, Tstanbul 2003, s. 223-224; Mustafa Demirci, “Tktd”, DI4,
C XX11, Istanbul 2000, s. 43-44. Tebligin konusu geregi burada iktd’ 6zelinde daha tafsilatl
bir anlatim yapma geregi duymadik. Ancak ileri okumalar i¢in ayrica su eserlere bakilabilir;
Claude Cahen, “Ikta”, EP, C 111, E. J. Brill, Leiden 1986, s. 1088-1091; A. K. S. Lambton,
“Eqta*”, EIr., C VIII, London and New York 1998, s. 520-533; Ali Safak, Is/am Arazi Hukuku
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“ikta/ikta (g Uad)/g UadY))” adiyla anilmis ve uygulanmis bir sistemdir.?

Hz. Muhammed dénemi ve Islimi toprak rejiminin ilk érneklerinden
evvel Avrupa ve Anadolu cografyasinda Antik Yunan, Roma ve Bizans,
Mezopotamya bélgesinde Stimer, Ahamenis (Akhamenid), Part ve Sasani
ve son olarak Islam'dan énceki Tiirk tilkelerinde (Uygurlar burada 6zel bir
yer teskil eder) “iktd’ yonetimine benzer” ¢esitli toprak idare usulleri farkli
dénemler ve medeniyetlerce uygulandig: simdiye kadar yapilan muhtelif
tetkiklerde malumdur.® Igaret edilen bu medeniyetlerin uyguladiklar:
toprak yonetim tarzlarinin her birinin kendi iglerinde ayri dinamikler
barindirdiklar: ortadadir. Konumuz diginda kaldig: ve ayr1 bir ¢aligma sahasi
oldugundan burada teferruata girmek anlamli olmayacaktir. Ancak Iran
cografyasi 6zelinde Ahamenis ve Sasanilerin olusturdugu toprak yonetiminin
hususi bir yeri oldugu muhakkaktir. Nitekim bu uygarliklarin toprak
idare tatbikat: (6rnegin Sasaniler devrindeki dihkan sistemi gibi)* Islami
donemdeki iktd’ ile benzerliklerini akillara getirmektedir.’ Bazi gorislere

ve Tatbikatr (Ilk Devirler), Tirdav Yaymlari, Istanbul 1977; Demirci, age.,s.223 vd.

2 Ebu’l-Fazl Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem b. Manztr b. Ali, Lisanu'l-Arab, Daru
Sadr, C VIII, Beyrut (tarihsiz), s. 276; Edward William Lane, An Arabic-English Lexicon,
Part 8, Ed. Stanley Lane-Poole, London 1893, s. 1990; Roohi Baalbaki, 4/ Mawrid-A Modern
Arabic-English Dictionary, Beirut 1995, s. 867, Muhammad Ali Alkhuli, 4 Dictionary of
Islamic Terms. English-Arabic and Arabic-English, Riyad 1989, s. 88; Hyas Karsly, Arapea-Tiirkge
Yeni Sozlik, Ensar Nesriyat, Tstanbul 2013, s. 1804-1805. Ayrica sozliklerde “derebeylik”,
“feodalite” ve “timar” anlamlar1 verilmistir. Bk. Baalbaki, age., 149; Serdar Mutcals, Arap¢a-
Tiirkee Sozliik, Dagarcik Yayinlari, Istanbul 1995, s. 718; Kadir Giines, Arapea-Tiirkee Sozliik,
Mektep Yayinlar, Tstanbul 2015, s. 963.

3 Sadri Maksudi Arsal, Umumi Hukuk Taribi, Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul 1948, s.
69, 77,95,138-141, 166-168, 427-429; Claude Cahen, “Liévolution de l’iqtﬁcl du IX© au XIII¢
siecle: Contribution a une histoire comparée des sociétés médiévales”, Annales, Cambridge
University Press, Cambridge 1953, s. 28; A. K. S. Lambton, Landlord and Peasant in Persia.
A Study of Land Tenure and Land Revenue Administration, London-New York 1991, s. 10-
13; Matthew W. Stolper, Entrepreneurs and Empire. The Murasi Archive, the Murasi Firm
and Persian Rule in Babylonia, Nederlands Historisch-Archaeologisch Instituut te Istanbul,
Leiden 1985, s.25-26; Amelie Kuhrt, Esti Cagda Yakindogu (M. 0. 3000-330), C 11, gev. Dilek
Sendil, Turkiye Is Bankas: Kiiltir Yayinlari, Istanbul 2010, 5. 418; Safak, age., s. 36-45.

4 V. V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, haz. Hakki Dursun Yildiz, Tiirk Tarih
Kurumu Yaynlari, Ankara 1990, s. 196, 328. Ayrica bk. ‘Aliakbar Dehhoda, Ligatnime-i
Dehhodad, C VIII, Miiessese-i Intesarat-i Danesgah-i Tehran, Tahran 1377,s. 11316-11318.

s Aly Asgar Baylor, Administration of Land Reform in Iran, University of Southern California,
Yayimlanmamig Doktora Tezi, California 1960, s. 41-43; Muhammed A. Dandamayev,
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gore Islam fetihlerinin ardindan Sésanilerin tesis ettikleri organizasyon
ornekleri diger devlet teskilatlarinda oldugu gibi iktd’ nizaminda da birtakim
diizenlemeler sonrasinda sozi edilen bolgede uygulanmaya devam edilmistir.
Sasani doneminde uygulanan toprak rejiminin benzeri Misliimanlarca
sirdirilmigtir ve bu toprak diizeni uzun miiddet Misliman Iran
sahasinda varligini korumugtur.® Ancak bunun tersini savunan fikirler de
mevcuttur. Taninmug sarkiyater Ann Lambton, Sasani-Islam etkilesiminin
ve iligkilerinin biirokratik alanda sinirli kaldig, toprak yonetim sisteminin
buna dahil olmadig: seklindeki gorusi sabittir.”

Orta Cag Dogu ve Bati medeniyetlerindeki toprak idare meselesi, 6zellikle
iktd’ ile ilgili glinimiize kadar farkli goriisler ortaya koyan pek ¢ok ¢aligma
yapilmistir. Bu aragtirma ve digstincelerin kayda deger bir kisminda Avrupa
feodalizmi ile Islam ve Tiirk-Islam iktd’ sistemi mukayese edilerek ikta’ rejimi
feodal bir dizen (fief) seklinde yorumlanmistir.® Orta Cag boyunca dogu
ve bati tilkelerindeki toprak yonetiminin usul ve yontemlerinin birbirinden
farkli seyrettigi, bu karsilastirmanin dogru olmadigi, Islam, Tirk-Tslam ve
Mogol medeniyetlerindeki bu sistemin kendi dinamikleri 6zelinde ¢ok
yonli bakis agist ve mukayeseli kaynak tenkidiyle hususi olarak ele alinmas:
gerekliligi ve bu konuyla alakali ve sair meseleler bundan yillar evvel biiyik
alim Kopruli'nin ¢aligmasinda dile getirilmistir.” Nitekim Képrili'nin bu
elestirisini destekleyici pek cok goris yillar icerisinde ilgililere farkli yayinlarla

“Ahamenis Devleti”, fran Tariki. En Eski Caglardan Yirminci Yiizyila, ed. Mihail Sergeyevig
Ivanov, cev. Hasan Demiroglu, Selenge Yayinlari, Istanbul 2021, 5. 66-67; Fariz Oncii, M. 0. 6.
ve 5. Yiizyillarda Achaemenid/Pers fmparalor[ugu Yonetiminde Anadoluda Ekonomik Durum, AU
SBE, Tarih Anabilim Dali, Eskicag Tarihi Bilim Dali, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara
2018, 5. 58-59; Ahmet Altungdk, Is/am Oncesi Iranda Devlet ve Ekonomi. Sasani Dinemi (M.S.
226-652), Hikmet Yayinlari, Istanbul 2015, 5. 121, 209-210, 268-272.

6 M. Fuad Kopriili, “Ortazaman Tiirk Hukuki Miesseseleri”, IZinci Tiirk Tarik Kongresi, Kenan
Matbaasi, Istanbul 1943, s. 401-402; Javad Sajadieh, Organisation und Administration unter
den Mongolen in Iran. nach dem Dastir al-kitib i ta jin al-maratib des Muhammad b. Hindisab,
Fir das Doktorat der philosophischen Fakultat der Universitat Wien, Yayimlanmamig
Doktora Tezi, Wien 1958, 5. 33; Safak, age., s. 43. Ayrica bk. ve krs. Baylor, agz., 44-47.

7 A.K.S.Lambton, “The Evolution of the Iqta’in Medieval Iran”; Iran, C V, British Institute of
Persian Studies, 1967, s. 41-42.

8 Sato Tsugitaka, State and Rural Society in Medieval Islam: Sultans, Mugta's, and Fallahun, E. ].
Brill, Leiden-New York-Ko6ln 1997, s. viii.

9 M. Fuad Képriilii, “Ortazaman Tiirk-Islam Feodalizmi”, Belleten, C V, S. 19, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 1941, s. 319-334.
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arz olunmustur.”® Bu agidan Cengiz (Cinggis/Cingiz) Imparatorlugu ve
onun Iran ve Azerbéycan sahasindaki bakiyesi IThanli Devleti’'nde uygulanan
inct ve iktd’ gibi nizamlarinin Avrupadaki feodalizm stilahiyla benzerlik
tagimadig1 malum olan bir diger konudur.

Islamiyetin ortaya cikisindan bir siire sonra Arap-Miisliiman ordulari Sasani
sinirlarinda goriilmeye baslamis, ilk kez Hz. Eba Bekir doneminde cereyan
eden Sasani-Islam savaslar1 Hz. Omer déneminde mithim muharebelerle
devam etmis ve bu donemde Séséni otoritesi ve ordusu kimilen dagilmigtar."!

Islamiyetin Iran sahasindaki yayilim hizini pekistirmek amaciyla Hulefa-
yi Résidin Déneminde dihkan sahiplerinin statiileri korunmustur. Hz.
Osmandan itibaren Emeviler devrinde Iran’'in muhtelif bolgelerinde eski
toprak sahipleri mallar1 Uzerindeki tasarruf haklarinin strdirilmesine
musaade edilmis diger taraftan iktd’ uygulamasi da devam ettirilmigtir.”?
Emevi Devletinin inkirazinin ardindan Abbasi yonetimindeki Iran
toplumundan bazi sahsiyetlerin peyderpey sarayda mithim kademelerde
gorev almalarryla Islam-Halife Devleti 6ncelikle biirokratik anlamda kadim
Iran-Sasani killtirinden etkilenmeye baglamustir. Bu yolla Sasani kiiltiiri
Iran ve ‘Irak sahasinda kismen de olsa varligini sirdiirmistiir. IX. yiizyila
kadar siyasi, iktisadi ve kiiltiirel alanlarda devam eden muspet iligkiler,
Abbasi Halifeliginin tedrici sekilde nifuzunu yitirmeye baglamasiyla
munasebetlerin tam tersi yonde doniismesine sebebiyet vermistir. Takip
eden siirecte genis Iran sahas: igerisinde ve civarinda Abbasi Devlet riyaseti
¢ozilerek ilk mistakil ve mahalli Misliman devletlerin ya da hanedanlarin
kuruldugunu gormekteyiz.”® Iran ve ‘Irak sahasinda hakimiyet kuran

10 Bk. Claude Cahen, Osmanhiardan Once Anadolwda Tiirkler, ¢ev. Yildiz Moran, E Yayinlari,
Istanbul 1979, s. 56; Tsugitaka, age., s. viii.

11 Osman Gazi Ozg(idenli, “Iran. Fetihten Safevilere Kadar”, Did, C XXII, Istanbul 2000, s.
395-396.

12 el-Belazuri, age., s. 392; Ibrahim b. Muhammed el-Istahri, Mesalikiil-memalik, ngr. M. . de
Goeje, E. J. Brill, Leiden 1927, s. 157-158; Istahri, Ulkelerin Yollar:, cev. Murat Agari, Ayis131
Kitaplari, Istanbul 2019, s. 157-160; ‘Abdulaziz ed-Diri, “Islam Toplumlarinda Iktd'nin
Ortaya Cikis1”, Arapgadan cev. Kdzim Yagar Kopraman, Nihat Yazilitag, Altan Cetin, Tarib
Arastirmalar: Dergisi, C XXV, S 39, Ankara 2006, s. 228; Safak, age., 209-218. Islam fethi
sonrasinda Tran cografyasinda yasanan toprak yonetimindeki doniisim ve etkilesim igin
ayrica bk. ve krs. Lambton, age., s. 20-27; Farhad Nomani, The Origin and Development of
Feudalism in Iran: 300-1600 A. D., University of Illinois at Urbana-Champaign, Department
of Economics, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Urbana-Illinois 1972, s. 25-28.

13 Gene R. Garthwaite, fran Tarihi. Pers imparﬂtorlugu’ndan Giiniimiize, ¢ev. Fethi Aytuna,
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Biveyhiler, Maveratinnehir ve Horéasan bolgesinde Sdmaniler donemlerinde
askeri giderlerin devlet hazinesi tizerindeki yuki hafifletmesi, bu masraflari
toprak gelirleriyle karsilamak amaciyla askeri iktd’ icra edilmistir. Sdmani
biinyesinde Gazne merkezli kurulan Gazneliler Devleti de bu sistemi
aynen Samanilerden iktibas ederek uygulamistir. Devlet biinyesinde 6nemli
kademelerde gérev yapan komutanlara temlik edilen bu topraklarin devlete
kazangtan ziyade hazine ve Uretime tahribat verdigi anlagilmaktadir. Zira
temlik edilen topraklar, sahsi menfaatler dogrultusunda idare edilerek
nitelikli yénetilemediginden tarim, ziraat ugraglar: ikinci plana itilmistir."

Gazneli Devleti’'ni derinden sarsarak Maveratinnehir sahasinda yayilma
alan1 bulan ve ardindan adeta bir imparatorluga déniisen Biyik Sel¢uklu
Devleti'nde iktd’ sisteminin temeli her ne kadar Buveyhi ve Gazneli
Devleti'nden iktibas edilmis olsa da eksik ve kusurlu yonleri dizenlenerek
nitelikli hale getirilmistir. Hemen hemen pek ¢ok tarih¢inin ittifak ettigi tizere
biyik devlet adami Nizimilmuilk'in sahsi diizenlemeleriyle Selguklular
devri Iran'inda ikta’ nizami basarili sekilde uygulanmugtir. Ayrica Selguklular
déneminde tipki Biveyhi ve Gazneli devletlerinde oldugu gibi sadece askeri
iktd’ uygulanmamig daha sofistike bir intizam fiiliyata gegirilmigtir."®

1nk11ﬁp Kitabevi, Istanbul 2011, s. 115-116; Ozgiidenli, agm., s. 396-397.

14 C E. Bosworth, The Ghaznavids. Their Empire in Afghanistan and Eastern Iran 994-1040,
Munshiran Manoharlal Publishers, New Delhi 1992, s. 41-42, 124-125; Syed Habibul Haq
Nadvi, “Al-“Iqta” — or Theory of Land Ownership in Islam “Y&b\e™ Is/amic Studies, C X,
S 4, International Islamic University, Islamic Research Institute, Islamabad 1971, s. 261;
Cahen, agm., s. 32; Abdulaziz ed-Diri, Is/am Iktisat Tarihine Giris, gev. Sabri Orman, Endiiliis
Yayinlari, Istanbul 1991, s. 119-123; Aydin Usta, Tiirklerin Islamlasma Seriiveni. Saméniler,
Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2013, 5. 371-372. Ayrica bk. Syed Jabir Raza, “Ghaznavid Origins
of the Administrative Institutions of the Delhi Sultanate”, Proceedings of the Indian History
Congress, C LI, New Delhi 1991, s. 234-235.

15 Burada Selguklu iktd sistemini tim yonleriyle ele almamiz tabii ki imkansiz. Nitekim
konuyla alakali pek cok tetkik yapilmistir. Tleri okumalar igin ayrica Bk. Ann K. S. Lambton,
Contributions to the Study of Seljug Institutions, University of London, School of Oriental
and African Studies, Yayimlanmamis Doktora Tezi, London 1939, s. 209-274; Lambton,
age., s. 53-76; Cahen, agm., s. 38-45; Cahen, age., s. 55-59; G. M. Kurpalidis, Biiyik Selguklu
Devletinin Idari Sosyal ve Ekonomik Tarihi, Rusgadan gev. Hyas Kamalov, Otiiken Yayinlari,
Istanbul 2011, s. 158-164; ed-Diri, age.,s. 132-136; S. Sadi Kucur, “Tkta (Selguklular)”, DI4,
C XX11, Istanbul 2000, s. 47-49; Erkan Goksu, Tiirkiye Selcuklularinda Ordu, Tirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 2010, s. 79-113; Erkan Géksu, “Tktd” Sisteminin Tekamiiliinde
Selguklularin Roli”, Tarihin Pesinde Uluslararas: Turib ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, C1,S 1,
Konya 2009, s. 83-96.
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Cengiz imparatorlugu ve _ilhanll Diinemlerinde Toprak Yonetim-
Miilkiyet Anlayis1 ve Ilhanli Iran’inda Ikta’ Sistemi

Cengiz Han'in liderliginde tek bir sancak altinda birlesen Mogol- Tiirk kabile
ve boylar: kisa miiddet igerisinde bir imparatorluga donuserek biiyik bir
fiituhat silsilesi gerceklestirmiglerdir. Mogol/Cengiz Imparatorlugu Dogu'da
Cin, Batrda Dest-i Kipgak, Giiney'de Kafkaslar, Iran, Trak ve Kuzey Suriye
sahasina kadar hikimiyet kurmustur. Her ne kadar bu fiituhat stireci Cengiz
Han tarafindan baglatilmis olsa da ogullar: ve torunlar1 bir miiddet daha cihan
hakimiyeti diigiincesini devam ettirmigtir. Sonu gelmeyen biyik taarruz
dalgalar1 ayn: zamanda umumiyetle goger savascilarin yerlesik savagcilara
kars: askeri ve siyasi istiinliik saglayabildigi 6nemli ve sira dis1 bir merhaleydi.
Stiphesiz bu devasa alani idare etmek fethetmek kadar 6nemli bir husustu.
Cengiz Han déneminde Mogol yayilmaciliginin itici unsuru, tim diinyay:
hakimiyet altina almak anlayis1 olmugtur. Ancak onun devrinden sonra Cuci,
Cagatay, Ogeday ve Tuluy neslinden gelen Mogol hiikiimdarlari ve soylulari
yalnizca fiituhat ve alelade yagma anlayigiyla hareket etmemis, fethedilen
bolgelere hikmetmeye ve yerlesmeye baslamiglardir. Mogol akinlarindan
nasibini almig yerlesim yerlerinin yeniden canlandirilmasi, harap olmus
topraklarin tekrar ekonomiye kazandirilmasi Mogol yoneticilerinin 6ntinde
duran sorunlardan sadece biri olmustur. XIII. ylizyilda baslayan ve etkileri
en az bir ylizyil kadar daha devam eden bu sirecte en biiyik degisim ve
dontsgimiin yasandigi hususlardan biri iktisadi gelismeler olmustur. Mogol
hegemonyasindaki bolgelerde toprak miilkiyet anlayisi, ziraat ve ticaret gibi
ekonominin en 6nemli sacayaklarinda yer yer miispet ve menfi degisiklikler
meydana gelmigtir.

Cengiz-Mogol Imparatorlugu'nda iktisadi hayatin en 6nemli noktasin
hayvancilik ve gécebe ekonomisi olusturmus olsa da toprak miilkiyet anlayis
meveuttu. Kadim teamiillere gére Cengiz Imparatorlugu'nda fethedilen tiim
topraklar (yurt)'® hikimdara, yani biiytik kagana bagliydi."” Onun misaadesi
olmadan topraklar paylagilamaz ve yonetilemezdi. Hikiimdarin ardindan
imparatorluk topraklari onun dért oglu (Cuci, Cagatay, Ogeday ve Tuluy) ve
soyundan gelenlere (altan urug) ve son olarak Mogol aristokrasisinde 6nemli

16 Fethedilen topraklar: isaret etmesi yaninda gesitli kaynaklarda ikametgah ya da konaklama yeri
olarak “yurt”kelimesine tesadif etmekteyiz. Bk. M. Quatremere, Mogollar Tarihi. Kiitiiphane-i
Kralinin gayri matbu el yazmas: kitaplar:, C I, TTK, Yayimlanmamus terciime, s. 7-8.

17 A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Enderun Kitabevi, Istanbul 1981, s. 286;
Lambton, age.,s. 77.
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yeri olan noker ve noyanlara aitti. Nitekim Hei Ta shi lu (Kara Tatarlara Dair
Muhtasar) isimli Cince kaynakta/raporda bu durum teyit edilmektedir.’®
Ayrica Mogollarin Gizli Tarihi'nden o6grenebildigimiz kadariyla Cengiz
Han'in megsakkatli zamaninda yararliliklari dokunan Sorghan-S$ira isimli
komutanina ve ogullarina istekleri tzerine eskiden Merkitlere ait olan
Selenge civarindaki topraklar vergiden muaf sekilde hiikiimdar tarafindan
ihsan edilmigtir. Bu kayit da Cengiz dénemi Mogollarda toprak milkiyetini
kanitlar niteliktedir.!’

Ugiincii biiyiik han Méngke (Mengii), hiikiimdar secilmesinin ardindan
1253 yilinda kardesi Halaga (Hiilegii)'yu, On Asyada (6ncelikle Bagdat-
Abbasi Halifeligi ve tim Islam beldeleri) gergeklestirilecek siimullii Mogol
taarruzunun ve fethedilen bolgeleri biiyik han adina yonetecek kisi olarak
gorevlendirmistir.?® Her ne kadar Mogol athi birlikleri bolgeye oncesinde
akinlar tertip etmis olsalar da bunlar alelade yagma ve tabiiyet altina alma
girisimlerinden 6teye gitmemistir. Halagh onderligindeki bu sefer ile XIII.
yizyilin ikinci yarisindan itibaren Iran/Azerbaycan merkezli Mogol sube
devleti kurulmus oluyordu.

Gerek Cengiz Han gerekse Hilaga Han dénemlerinde Mogol ordularinin Iran
ve Azerbycan sahasina intikal etmesiyle asker ve hayvanlarin iase ihtiyaci hasil
olmustur. Bir yandan Mogol kuvvetlerinin saldirdig1 bolgelerde iage ihtiyaciyla
birlikte her tiirlii erzaka el konulmasi, diger yandan canini kurtarma gayesine
digen ahalinin bolgeyi terk etmesiyle ekilebilir, verimli topraklar bogalmus,
yerlesim yerleri virane haline dénmistir. Ayrica yerel toprak sahipleri ve

18 Peng Da Ya, Xiu Ting, “Hei Ta shi ", Cengiz Imparatorlugu Hakkinda Ilk Tarib Kayitlar,
haz. Mustafa Uyar, ¢ev. Ankhbayar Danuu, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2012, s. 150-151; B.
Y. Vladimirtsov, Mogollarin Igtimai Teskilats. Mogol Gégebe Feodalizmi, gev. Abdiilkadir Inan,
TTK, Ankara 1995, s. 168-169.

19 Anonim, The Secret History of the Mongols, ing. cev. Francis Woodman Cleaves, C I, Harvard
University Press, Cambridge-Massachusetts 1982, s. 159; Anonim, Zhe Secret History of the
Mongols. A Mongolian Epic Chronicle of the Thirteenth Century, Ing. cev. Igor de Rachewiltz,
C I, Brill, Leiden-Boston 2004, s. 149-150; Togan, age., s. 288. Ozel miilkiyet ve devlet gelir
tirleri i¢in ayrica bk. ve krs. Nasirud-din et-Tasi, Risdle der resm vo dyin-e ilkhani. Deviet
Finanst Uzerine Diigiinceler, F. nesr. ve ¢ev. Mehmet Bayrakdar, Ankara , s. 16-17,21-22.

20 Waltraut Abramowski, “Die chinesischen Annalen des Mongke: Ubersetzung des 3. Kapitels
des Yiian-shih”, Zentralasiatische Studien, C X111, Wiesbaden 1979, s. 22; Minhaceddin Osman
b. Muhammed el-Ctizcani, Tabakat-1 Nasiri: A General History of the Muhammadan Dynasties
of Asia, 1ng. cev. Major H. G. Raverty, C II, New Delhi 1970, s. 1226; ‘Alaud-din ‘Ata-Melik
Cuveyni, Térih-i Ciban-gusa, nesr. Muhammed-i Kazvini, C III, Tahran 1389, s. 90-96.
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koyli ahali milklerini terk ettikleri i¢in tabii olarak milkiyet de el degistirmis
oluyor, fethedilen araziler Mogol savage1 ve aristokrat simif tarafindan taksim
ediliyordu?? Halaga Han 6nderligindeki Azerbiycan merkezli yeni siyasi
tesekkiil olan Mogol sube devleti Ilhanl’nin inkisafiyla Iran, Anadolu,
‘Irik-i Acem ve ‘Irak-i ‘Arab gibi oldukga genis bir bolgede sadece politik
yonden degil ayn1 zamanda iktisadi ve i¢timai yapida kayda deger gelisim ve
degisimlerin yaganmasina neden olmustur. Zira Mogol gocebe ziimreler ve
savagct taife, hakimiyet altina aldiklari bolgelerdeki tarimla ugrasan ahali ve
toprak sahiplerini adeta yerinden sokiip atarak, sahipsiz kalan mulkler devletge
kamulagtirilmis, yani devlet uhdesine alinmis ya da el degistirerek bazi sahuslara
tevcih edilmigtir. Hal boyleyken bu siregte bolge ekonomisi ve toplum yapist
tamamen yeni bir olusum ve bocalama evresine girmigtir.*

Ote yandan verimli tarim alanlarinin Mogol ordularinca adeta meraya
donugtiirilme stireci olduk¢a dikkat c¢ekicidir. Sadece tek Mogol
stvarisinin, takriben beg-alt: ata sahip oldugu distnilirse (bu say1 daha
da yiikselebilmekteydi) ve askerlerin ihtiyaglar: i¢in kiigiikbag hayvanlar
da dahil edilirse bir Mogol ordusuna eslik eden ve sayilari yliz binlerle
(bazen milyonlarla) ifade edilebilen muazzam bir hayvan strisinin bu
orduyla birlikte hareket ettigi tahayytil edilebilir. Bu durumda sadece atlarin
hayatta kalabilmesi ve mobilizasyon faaliyetlerini siirdiirebilmesi adina

21 Dénemin énemli ¢agdas kaynaklari -bunlardan birisinin flhanli veziri, tabibi ve resmi tarihgisi
oldugu goz 6niinde bulundurulmalidir- Tbn@l-Esir ve Residud-din Mogol taarruzlarinin
sehirler Gizerindeki olumsuz tesirlerini tafsilatli ve alenen ifade ederler. Ibn al-Athir, 7%e
Chronicle of 1bn al-Athir for the Crusading Period from al-Kamil fi'l-ta’rikh, C 111 (The Years
589-629/1193-1231: The Ayyubids after Saladin and the Mongol Menace), Ing. gev. D.S.
Richards, Ashgate Publishing, New York 2016, s.213-220; Cuveyni, age., C I, 5. 118; Residu'd-
din Fazlullah-i Hemedani, Tirib-i mubarek-i Gazani, nesr. Karl Jahn, Geschichte Gazan-Han'’s
aus dem Tarih-i Mubarek-i Gazani des Resid al-Din Fadlallah b. Imad al-Daula Abi’l-Hair,
London 1940, 350; Ann K. S. Lambton, Continuity and Change in Medieval Persia. Aspects
of Administrative, Economic and Social History, 11*-14" Century, London 1988, s. 118; Hend
Gilli-Elewy, Bagdad nach dem Sturz des Kalifats: Die Geschichte einer Provinz unter ilhdnischer
Herrschaft (656-735/1258-1335), Berlin 2000, s. 165; Farhad Nomani, “Notes on the Origins
and Development of Extra-Economic Obligations of Peasants in Iran, 300-1600 A.D.”,
Iranian Studies, C IX, S 2/3, International Society of Iranian Studies, (Spring - Summer,
1976), 5. 128.

2 A, A. Ali-zade, Sotsialno-ckonomigeskaya i politiceskaya istoriya Azerbaycana XII-XIV vv., ed.
1. P. Petrusevski, Baku 2012, s. 143-145; Mustafa Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Ietimai Taribi,
C1(1243-1453), Tekin Yayinevi, Ankara 1979, s. 44.
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devasa buytiklikte otlak ve su ihtiyaci hasil olmas: sagirtict degildir.” Bu
sebeplerden dolayr Mogol birliklerinin bolgeye intikali ile birlikte ekilebilir
alanlar, Mogol sirtlerinin otlama alani haline donugtip, arazilerdeki
mahsuliin yok oldugu ve bu dogrultuda saldirtya ugrayan bélgelerde ansizin
tretimin durma noktasina gelerek iktisadi buhranlarin yagandig: akla yatkin
olacaktir. Nitekim Ilhanli dénemi Azerbﬁycﬁn, Iran, Anadolu, ‘Trak-i Acem
ve ‘Irak-i ‘Arab gibi merkez ve vasal bolgelerden elde edilen gelirlerin
tamami Sel¢uklu devrine kiyasla muazzam oranda azalmigtir. Gazan devrine
kadar devletin elde ettigi gelirler dismis, devlet kasasindaki hasilatta uzun
muddet stabilizasyon saglanamamis, Géazdn Han'in reformlari sonucunda
mali bilanco girdilerinde kisa stireli art1 yonli bir ivmelenme goziikse de
bu olumlu hareket kalici olamamigtir.?* Bunda tabi ki fasilasiz stirecek
savaglar ve i¢ karigikliklarla birlikte devletin mali yonetiminden sorumlu
memurlarin usulsiizliik faaliyetleri de etkili olmustu. Ifade edilen son derece
menfi geligmelere kargin bazi miispet olaylar da vuku bulmus, heniiz Ilhanl:
Devleti’'nin tebariiz ettigi donemde Hutlagt Han, virane olmus bdlgelerin
yeniden imar edilerek mamur hale getirilmesini emretmistir.® Ilerleyen
suregte, diger il-hanlar déneminde benzer imar faaliyetlerinin peyderpey
devam ettigine, ¢esitli vakif caligmalarinin yapildigina sahit olmaktayiz.

Mogol devri yonetiminde Iran, Azerbaycan, Anadolu, ‘Irak-i Acem ve ‘Trak-i
‘Arab (Bagdat ve civari) gibi bolgelerde toprak miilkiyet ve yonetimi kismen
karmagik bir yapiyla karsimiza ¢ikmakta, toprak tiirleri arasindaki ayrimlar

23 Timothy May, The Mechanics of Conguest and Governance: The Rise and Expansion of the
Mongol Empire, 1185-1265, University of Wisconsin-Madison, Department of History,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Madison 2004, s. 88-90; D. O. Morgan, “The Mongol
Armies in Persia”, Der Islam: Journal of the History and Culture of the Middle East, C LVI/1,
Hamburg 1979, s. 85-86; Karénina Kollmar-Paulenz, Mogollar. Cengiz Han'dan Giiniimiize,
¢ev. Hakan Aydin, Runik Yayinlari, Istanbul 2020, s. 34-35. Ayrica bk. Mustafa Uyar, “[lhanl
Memlik Micadelesi ve Suriye Ekolojik Yaklasimlar”, Besinci Uluslararas: Ortadogu Semineri.
Islamiyet’in Dogusundan Osmanly Idaresine Kadar Orta Dogu, ed. Mustafa Oztiirk, Enver
Cakar, Firat Universitesi Orta Dogu Aragtirmalar: Merkezi Yayinlari, Elazig 2012, 5. 205-213.

24 Tlya Pavlovig Petrogevski, “The Socio-Economic Condition of Iran Under the I1-Khans”, 7%e
Cambridge History of Iran, C V, The Saljuq and Mongol Periods, ed. J. A. Boyle, Cambridge
1968, s. 497-499.

25 Residud-din Fazlullah-i Hemedani, Cami’u't-Tevarih, C 111, negr. ‘Abdu’l Kerim ‘Ali-ogh
‘Ali-zade, Baki 1957, s. 30-31; Giyasud-din b. Husaimud-din H'andemir, 7arib-i Habibu's-
siyer fi Abbor-i Efrad-i Beser, nesr. Muhammed Debir Siyaki, C IIL, Tahran 1372, s. 102.
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sarih olarak anlagilamamaktadir.?® Zira dénemin muhtelif kaynaklarinda
toprak miilkiyeti manasini kargilayan farkli istilahlara tesadif etmekteyiz.
Bunlardan biri olan “inct (#=+')/inci-yi has (has emlak/emlak-i sahane)”,
dogrudan hiikiimdar ve maiyetine ait,en 6nemli toprak birimini ifade etmekle
birlikte bu topraklarin tiim tasarruf hakk: sahibine aitti. Buradan elde edilen
gelirler devlet hazinesine aktarilirdi. Mogollarin Iran, Azerbﬁycﬁn ve civarini
ele gegirmesiyle birlikte incalarin sayilarinda hizli bir artis yasanmustr. Inca
arazileri oldukga biyiik bir yekin teskil ediyordu. Hatta baz:i aragtirmalara
gore incalar tim Ilhanli topraklarimin {gte birini tesmil ediyordu. Bu
topraklar, vergiden muaf tutulmus, alinip-satilabilmis ya da sahibi tarafindan
bagislanabilmistir. Idaresi ise divn-1 inca ¢atist altinda resmi gorevliler
tarafindan yiritilmekteydi.?” Nitekim doénem kaynaklarindan hareketle
bu toprak idaresinin Ilhanli Devleti’nin kurulusundan neredeyse inkirazina
degin fasilasiz sekilde uygulandigina dair cesitli delillere rastlamaktayiz.”®
Inca istilahi ile birlikte “dalay” terminolojisi de burada zikredilmesi gereken

2 Seyyid Muhammed Damadi, “Resm-i iktd* der-‘asr-i Ilhanan ba isirati be evza‘ ve ahval-i
ictima‘i-yi merdom-i Iran”, Nime-yi Encumen, S 17,1384/2005, s. 135.

27 Gerhard Doerfer, Turkische und mongolische Elemente im Neupersischen, C 11, Wiesbaden 1967,
s. 220-225; Sir Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish,
Oxford 1972, 5. 173; Semis Serik Emin, Ferbeng-i istildhit-i divani-yi dovran-i Mogil, Tahran
1357, s. 51-55; Quatremere, age., s. 21-23; The Mongol Empire. A Historical Encyclopedia, ed.
Timothy May, C I, California 2017, s. 15; Bertold Spuler, fran Mogollars. Siyaset Idare ve Kiiltiir
Tibanhilar Devri 1220-1350, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2011, s. 357; Togan, age., s. 286-287,
Nomani, agz., s. 28-29; Osman G. Ozgiidenli, “Inct”, DIA, C XXII, Istanbul 2000, s. 281;
Kansu Ekici, [/hanis Hikiimdarr Geyhitis ve Zamani, Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Tarih Anabilim Dali, Yayimlanmamus Doktora Tezi, Isparta 2012, s. 51 dpn.
117. Gerard Clauson, inch 1stilahini Orta Cag fief/feodalite diizeniyle es deger gormekte ve
agiklamaktadir. Bk. Clauson, age., s. 173. Tafsilatl bilgi igin ayrica bk. Tlya Pavlovig Petrogevski,
Kesaverzi ve Mundsebit-1 Arz-1 Iran der ahd-i Mogil, Farsgaya gev. Kerim Kesaverz, C II, Tahran
1344, 5.13-23; Sanae Takagi, “The Ingi in Iran under the Ilkhanate”, Orient, C 1/1, The Society
fo Near Eastern Studies in Japan, 2015, s. 77-90.

28 Akserayi, Die Seltschuken-Geschichte des Akserayi, Almancaya gev. Fikret Isiltan, Leipzig 1943, 5. 76,
87,112; Sihabu'd-in ‘Abdullah b. Fazlullah Katib-i Sirazi Vassaf, Tubrir-i tarih-i Vassaf, yay. Abdu’l-
Muhammed Ayeti, Tahran 1346, s. 74, 75, 124, 132, 137, 138, 160, 193, 194, 202, vd.; Residud-
din/‘Ali-zide, age., s. 22,102, 105, 110, 113, 171, 206, 211, 218, 263, 291, 425, 479, 513-514, 519,
537, 553, 559, 596, 598; Gottfried Herrmann - Gerhard Doerfer, “Ein persisch-mongolischer
Erlafl aus dem Jahr 725/1325”, Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft, C CXXV/2,
Harrassowitz Verlag 1975, s. 319-320, 329; Kazuhiko Shiraiwa, “Inja in the Jami’ al-tavarikh of
Rashid al-Din”, Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae, C XLII/2-3, Akadémiai Kiadé
1988, s.372-376.
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bir diger mevzu olarak karsimiza gikmaktadir. Her ne kadar kaynaklarda
dalay istilahina inct kadar rastlamasak da mana agisindan birbirine son derece
yakin, hatta bazen birlikte kullanildigini gérmekteyiz.? Bu ifade hiikiimdarin
ve devletin sahsi topraklari, mali ve tebaasi igin s6z edilmesine karsin IThanl:
déneminde oldukea az kullamilmistir.®® Inc, tagidigs anlam itibariyle sadece
topraklar: ifade etmemekte, miilk sahibinin toprak tGzerindeki tiim emlak
ve hayvanlar1 da kapsadigi anlagilmaktadir. Son olarak toprak miilkiyet ve
idaresi ile ilgili “soyurgal” terminolojisinden de kisaca bahsetmekte yarar
olacag: kanisindayrz. Hitkiimdar tarafindan devlete yararlilikta bulunmus
cesitli komutan ya da memurlara bir gesit armagan ya da ticret/maas olarak
ihsan edilen, vergiden muaf tutulan topraklardir. Bu topraklarin miilkiyet
haklar: sahislara ait degildi. Yani alinip satilamazdi.*!

Tipki Selguklularda, Harezmgahlarda ve Iranda kurulan veya bu bolgede
yayilma alani bulan diger Islam devletlerinde oldugu gibi Ilhanli Devletinde
de iktd sisteminin tatbik edildigini goriiyoruz. Ancak Gazin donemine
kadar bu nizamin bagarili bi¢cimde uygulanabildigini séylemek pek mimkiin
degildir.** Toprak sahibi kimseler ve ziraatla ugrasan ahalinin vergisi her

29 Bk. Vassaf, age., s. 161; Ekici, agz., s. 53-54. Donemin 6nemli biirokrat ve tarihgilerinden
Hamdullah Mustevfi-yi Kazvini’nin manzum tarzda ve edebi tslupla kaleme aldig1 “Zafer-
name” adli eserin Gazin donemi bahsinin tafsilath anlatilarinin satir arasinda inca ve dalayla
ilintili ifadeler bulmak mimkin. Hamdullih Mustevfi-yi Kazvini, 7be Zafer-Namah of
Hamdallah Mustaufi and the II-Khan Dynasty of Iran, 1ng. cev. L. J. Ward, C II, University of
Manchester Department of Near Eastern Studies, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Manchester
1983, s. 429. Kaynaklardaki inct ve dalay 1stilahlarina dair 6rnekleri ¢ogaltmak olas: gozikse
de biz burada ifade ettifimiz orneklerle iktifa edecegiz.

30 Akserdyi, age., s. 87; Mahmud b. Muhammed el-Kerim Aksarayl, Musdmeretu'l-Abhbéar wve
musdyeretu'l-ahyar, nesr. Osman Turan, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 1998, s. 180 dpn. 4; A.
K. S. Lambton, Continuity and Change in Medieval Persia, London 1988, s. 118; Emin, age., s
134-135; Martti Rasinen, Versuch eines etymologischen Werterbuchs der Tiirksprachen, Helsinki
1969, s. 130; Osman Gazi, Mogo/ Traninda Gelenek ve Degisim. Gazin Han ve Reformlar:
(1295-1304), Kaknis Yayinlari, Istanbul 2009, s. 186.

31 Quatremere, age., s. 34-35; Doerfer, age., s. 351; Spuler, age., s. 359. Soyurgal 1stilahuyla ilgili
tafsilath bilgi icin ayrica bk. I. P. Petrushevskii, “On the History of the Institution of the
Soyurghal®, Journal of the Economic and Social History of the Orient, Ingilizceye ¢ev. August
N. Samie, John E. Woods, C LXIV, Brill, Leiden 2021, s. 1035-1071; Gottfried Herrmann,
Der historische Gebalt des “Nami-ye nami” von Handamir, Dissertation zur Erlangung des
Doktorgrades der Philosophischen Fakultit der Georg-August-Universitit zu Goéttingen,
Gottingen 1968, s. 227-234.

32 Ali-zade, age.,s. 180-181; Tsmail Hakki Uzungarsili, Osmant: Devleti Teskilatina Medhal, Tirk
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ne kadar divanda, yani devlet hazinesinde toplaniyor olsa da vergi toplama
usuliindeki zafiyetler, vergi tahsildarlarinin menfi davraniglar1 ve bunlar
tzerinde sistemli denetim mekanizmasinin kurulamamas: biitceyi stirekli
zarara ugratiyor, diger taraftan vergi vermekle ytikimli ahaliyi amansizca
darbogaza sokuyordu. Nitekim Ilhanli Devletinin en 6nemli vergi
kaynaklarindan olan Anadoluda ve ‘Irik-i Acemde bunun ornekleriyle
karsilagmaktayiz. Adeta Ilhanli yénetiminde Anadolwdaki Tirkmen ahali
ve ‘Irak-i Acem beldeleri Halaga Handan Géazan Han'a kadar Ithanli
Devleti’nin hazine agiklarinin kargilanmas i¢in farkl ¢esitlerde vergi yukina
zorla (kilan, kobgur ve tagir gibi)*® 6demekle yikimlendirilmistir. Arkasi
kesilmeyen Mogol vergilerinin tahsil edilebilmesi i¢in devlete ait (miri)
topraklar 6zellestirilmis, bazen de Selguklu devlet adamlar: sahsi milklerini
satarak nakde ¢evirmek mecburiyetinde kaldiklarina sahit olmaktayiz. Bu
dogrultuda Ilhanli devri Anadolusunda iktd’ diizeni de bisbiitiin dagilmig
olmaktayd:. Diger taraftan tebaanin durumu bundan daha fenaydi. Cikar
yolu kagmakta bulan ahali bazi dénemlerde caresizlik icerisinde Mogol
vergi tahsildarlarinin ugramadigi Bati Anadolu istikametinde muhaceret
etmigler ya da daglara ¢ikmuglardir.3* Tlerleyen siirecte aksayan bu sorunlar
daha da biiytyerek iktisadi buhranlara yol agt1. Gerek toprak diizeni gerekse
vergilendirme sisteminde yasanan kayda deger aksakliklar neticesinde nihayet
daha sistematik, adilane ve denetlenebilir iktisadi diizene ge¢ilme istegi hésil
oldu. Bu da ancak kismen Géazin Han déneminde miimkin olabilmisti.
Ote yandan iktd sisteminin Ilhanl Devleti’nde uygulanmaya baglanmasinin
temel sebeplerinden birisinin yiiksek ordu giderlerini kargilayabilme
ihtiyac olarak gérmekteyiz. Mogol ordusunun en biyiik ge¢im kaynagini

Tarih Kurumu, Ankara 1988, s. 237.

33 Ilhanh devri vergi tirleri hakkinda tafsilat i¢in Bk. Sajadieh, agz., s. 68-72; Muhammed
Taki Imami, fran Mogollarinin Devlet Teskilat, AU DTCEF, Orta cag Tarihi Kiirsisd,
Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara 1971, s. 94-121. Géazan Han dénemi vergi reformuyla
ilgili detayh bilgi igin ayrica bk. Osman Gazi Ozgidenli, Mogol Iraninda Gelenek ve Degisim.
Gazan Han ve Reformlar: (1295-1304), Kaknis Yayinlari, Istanbul 2009, s. 288-297.

34 Akserayi/Isiltan, s. 79-80 v.d.; Aksarayi/Turan, 145-160; Hamdullah Mustevfi-yi Kazvini,
Tiarih-i guzide, nesr. ‘Abdu’l-Huseyn Neva’i, 1nti§ﬁrﬁt—1 Emir-i Kebir, Tahran 1364, s. 604;
{than Erdem, “Tiirkiye Selguklu-ilhanl Tktisadi, Ticari liskileri ve Sonuglar”, AU DTCF
TAD, S 33, Ankara 2003, s. 54-56; Abdiilkadir Yuvali, “Ilhanlilarin Anadolu Politikas: ve
Dogu Anadolu Sehirlerinin Vergi Potansiyeli”, XI. Tirk Turih Kongresi, C 11, Tirk Tarih
Kurumu, Ankara 1994, s. 583-586; Ozgﬁdenli, age., s. 285-287; Kansu Ekici, “Anadolu
Selguklularr’'nda Tiirkmen Isyanlarinin Nedenlerine Iliskin Tespitler”, SDU Fen-Edebiyat
Fataiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S 13, Isparta 2005, s. 99-100.
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yagma faaliyetlerinden elde edilen ganimetler ve halktan toplanan tarli
vergiler olugturmaktaydi. Ancak bu durum Mogollarin Iran'da yonetimi
ele almalariyla birlikte stirdurilebilir gelir kaynag: olamazdi. Nitekim ordu
giderlerinin kargilanabilmesi ve kuvvetlerin her an muharebeye hazirlikl
tutulabilmesi Ilhanli Devleti’nin énemli sorunlarindan birisi haline geldi.*

Geg dénem Ilhanl biirokratlarindan Muhammed b. Hinddgah b. Sencer
Nahcivani, eserinde iktiya dair hususi bir bolim ayirmis ve bu istilahin
mahiyetine dair 6nemli izahatlarda bulunmustur. Ayrica Ilhanh devlet adami
ve meshur muverrih Regidud-din Fazlullih’'in Cami’w't-Tevarih'inde gegen
bir yarlig vasitasiyla Gazan Han déneminde ikta’ topraklarinin diizenlenmesi
ve maiyetine iligkin bilgi sahibi olabilmekteyiz. Her iki kaynakta Ilhanh

devrinde ikta hakkinda birbirini tamamlayici malumatlara ulagabilmekteyiz.

1kta, divanda verilen kararlar dogrultusunda ve hitkiimdar tarafindan tayin
olunan emir ve komutanlara masraflarinin kargilanabilmesi Gizere bahsedilen
topraklardir. S6zi edilen bu masraflarin igerisinde emirlerin komutasinda
bulunan askerler, onlarin techizatlar1 ve bu kapsamdaki her tiirld masarif
kapsamaktaydi.* Tktd’ bahsedilen kisi ya da gorevli ve toprag: islemekle
miukellef ahali topragini terk edemezdi. Ayrica bu topraklar devredilemez
ya da satilamazdi. Aksi bir durumda 19,5 dinar® tutarinda cezalandirilmas:

35 Cuveyni, age.,, C I, s. 21-23; 11ya Pavlovig Petrosevski, Zurih-i ictima-i iktisadi-yi Irin der
dovre-yi Mogil, Farscaya cev. Yakub Ajend, Intisarat-1 Ittilaat, Tahran 1366, s. 46; Nomani,
agt.,s. 44; Damadi, agm., s. 135-136. Petrosevski, ‘Ata-Melik Cuveyni'nin Tarih-i Cihan-gusa
adli eserinden hareketle ilk alti flhanli hiikiimdarinin, yani Gazan dénemine kadar askeri
iktanin tatbik edildigi distncesini belirtmis ancak Reuven Amitai bu fikre katilmayarak
bunun bir yanls anlama oldugunu ifade etmekte, buradaki ikt topraklarindan kastedilenin
Mogol diismanlarindan ele gegirilen topraklarin isaret edildigini ifade etmektedir. Bk. Reuven
Anmitai, “Turko-Mongolian Nomads and the Iqta System in the Islamic Middle East (Ca.
1000-1400 Ad)”, Nomads in the Sedentary World, ed. Anatoly M. Khazanov, André Wink,
Curzon Press, Curzon 2001, s. 156-157.

36 Muhammed b. Hindasah b. Sencer Nahcwvani, Desziru'l-katib fi ta’yin'l-merdatib, nesr. ‘Abdu’l-
Kerim ‘Aliogli ‘Ali-zade, C II, Baku 1976, s. 48.

37 Ithanlilar déneminde oldukga sik kullamilan ve en degerli altindan miitegekkil para birimidir. 1
altin dindr, 6 giimiis dirheme esitti. Hindistar’a siirekli altin ihracindan dolayr Ilhanl maliyesinde
zamanla dinar biriminde ciddi diigtis yaganmug, bundan dolayr dirhem piyasada daha yaygin hale
gelmistir. Hatta dinar sayilarinda 6ylesine bir azalma olmugtur ki piyasadan bu paranin silinmemesi
adina gesitli spekiilasyonlar uygulanmus ancak bu da bir ¢oziim saglamamistir. Kansu Ekici, “Some
Remarks About the Ilkhanid Ruler Geikhatu’s Coins”, Research & Reviews in Social, Human and
Administrative Sciences, ed. Ayse Catalcali Ceylan, Cagla Melisa Kaya, Gece Kitapligi, Ankara
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dahi mimkindd. Gelisigtizel bir toprak dagitimi yapilmaz, kime hangi iktd’
ihsan edilmigse bunlar kayit altinda tutulur ve muhafaza edilirdi. Askeri
iktalarda paye esasina gore dagilim gerceklestirilmekteydi. Buna gore en
tst riitbe sahibi “tliimen (emir-i timen)*” ardindan gelen “hezéare”, “side” ve
“dehe” askerler arasinda taksimat diizenlenebilmekteydi. Ikt topraklarindan
sorumlu gorevliler ahalinin sahibi olmamakla birlikte onlarin refahindan
da mesuldi. Buna ilaveten sulh zamanlarinda gorevliler, hem bdlgenin
kalkinmasini saglayarak reayanin refahini ve giivenligini tesis etmek, hem
de askerlerin savaga hazir sekilde onlarin tim giderlerinden sorumlu
kisilerdi. Kisacas:1 iktd’ sahibinin birden ¢ok gorevi olmakla devlete karst
onemli ytikiimliliikleri bulunmaktaydi. Devlet sadece topraklar: dagitmakla
kalmamig ayni zamanda onlar1 denetlemeye de 6zen gostermis, senenin belli
zamanlarinda bitikei (bitigei) isimli devlet gorevlileri topraklarin durumu
hakkinda raporlar hazirlayarak bunlar: askeri iktd’ kumandanina ve divana
bildirirlerdi. Bu dogrultuda iktd’ arazilerin mevcut durumu hakkinda bilgi
sahibi olunmaktayd1.® Ilhanlilarda askeri iktd’ ile birlikte bazi bélgelerin
denetiminin sivil idarecilere de terk edildigi 6rneklere rastlamaktayiz. Ayrica
yukarida zikredildigi gibi iktd’ topraklarinin béylesi bir nizama oturtulmasi
Gézan Han'dan 6nce ne dl¢iide gergeklestigi belirsizdir.

Ilhanlilar déneminde genis Iran ve Azerbaycan topraklarinda hangi bolge
ve sehirlerin iktd olarak tahsis edildigi kayda deger bir diger husus olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kendi dénemiyle ilgili 6nemli eserler kaleme almig
tarih¢i ve cografyact Hamdullah Mustevfi-yi Kazvini’nin Nizhett’l-
kulibunda bu hususla alakali birtakim bilgilere ulasabilmekteyiz. Bu

baglamda Azerbaycan, Sirvin, Guastasfi ve Horasan'da ikta’ topraklar: tahsis

2022, s. 169. Konuyla ilgili ileri okumalar icin ayrica bk. John Mason Smith-Frances Plunkett,
“Gold Money in Mongol Iran’, Journal of the Economic and Social History of the Orient, C X1/3, Brill,
Leiden 1968, . 275-297; John Mason Smith, “The Silver Currency of Mongol Iran”, Journal of the
Economic and Social History of the Orient, C X11/1, Brill, Leiden 1969, s. 16-41. Tiirkge ¢evirisi: John
Mason Smith, “Mogol Iranr’nda Giimiis Para”, cev. Kansu Ekici, Tirk Diinyas: Incelemeleri Dergisi,
C XI11/2, Tzmir 2013, 5. 344-369.

38 Bu riitbenin mahiyeti hakkinda ayrica Bk. Sajadieh, agz., s. 33.

39 Resgidud-din/Jahn, age., s. 308-309; A. P. Martinez, “The Third Portion of the History of
Gazan Xan in Ragidu 'd-Din’s Taix-i Mobarak-e Gazani”, (Part One), Archivum Eurasiae
Medii Aewii, C VI, Wiesbaden 1986 [1988], s. 105-108; Nahcivani, age., s. 48-50; Uzungarsili,
age., s. 237-240; Osman Turan, “Tkea”, Islam Ansiklopedisi, C V/2, Milli Egitim Basimevi,
Istanbul (tarihsiz), s. 958; Petrosevski, “The Socio-Economic Condition of Iran Under the
11-Khans”, s. 519; Ali-zade, age.,s. 192-193; Ozgiidenli, age.,s.314-316; Imami, agt.,s. 81-82;
Hamid Tenkabeni, Der-dmedi ber Divan-1 Salari der Irin, Tahran 1383, s. 145.
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edildigini gérmekteyiz.** Hamdullih Mustevfi, Gustasfide pek ¢ok askeri
iktanin oldugunu vurgulamaktadir. Ote yandan zikrolunan kaynak, Ilhanh
Devleti’nin en 6nemli eyaleti ve asker deposu olan Horasinda askeri iktd’
icin toprak tahsis edildigi, Eba Sa’'idd Bahadir Han zamaninda bu bélgedeki
usulsiizliiklere son verilerek bir dizenleme yapildig: bilgilerini ifade
etmektedir." Mogol kardes uluslar arasinda yasanan ve Ilhanli Devleti'nin
inkisafindan inkirazina fasilasiz sekilde devam eden Ilhanli-Altin Orda ve
IThanli-Cagatayli miicadeleleri XIII. ve XIV. yiizyil Asya siyasi tarihinde
malum olan bir husustur. Gerek Azerbaycan gerekse Horasan, iktisadi
potansiyelleri basta olmak tizere pek ¢ok nedenden dolayr dénemin sube
Mogol devletlerince paylagilamamus, taraflar bolge Gzerinde hak talep ederek
uzlagma saglanamadigindan savas nedeni sayilmig, bu durum bir anlamda
Biiyik Mogol Imparatorlugunun kati smirlarla pargalanma siirecini
etkilemistir. Neticede Ilhanlilar, Azerbaycan ve Hordsan't hikiimranlik
suresince elde tutmay: basarmis olsa da bunu gerceklestirebilmek adina
baz: tedbirler almak mecburiyetinde kalmigtir. Bu 6nlemlerden birisi askeri
iktadir. Buradan anladigimiz kadariyla iktd alanlarinin dagiliminda kardes
uluslarin yol agtig1 sinir giivenligi ve diisman tehdidi etkili olmugtur. Altin
Orda ile yapilan savaglarda bolge emniyeti ve ordunun hazir bulundurulmas:
adina yukarida belirtildigi gibi Sirvan ve Gustasfide iktd’ alanlari tesis
edilmistir.? IThanli-Cagatayli iliskilerinde ise yasanan fasilasiz savaglar
nedeniyle ordunun masraflarinin kargilanabilmesi adina Horésinda daimi
bir askeri iktamin olugturulmasi akla yatkin olacaktir. Cok genis Iran
platosunda biiytik bir ordunun masraf ve iagenin kargilanabilmesi olduk¢a
gucti. Nitekim Horasianda bulundurulan bu ordu, bélge ahalisine, kéyli ve
cifteiye iktisadi yonden biiytk tahribata neden olmugtur.®

40 Hamdullah Mustevfi-yi Kazvini, Nuzhetu'l-kulib, The Geographical Part of the Nuzhat-al-
Qulub Composed by Hamd-Allah Mustawfi of Qazwin in 740 (1340), Ing. cev. G. Le Strange,
Leyden-London 1919,s.93-94, 146; Petrosevski, Tarib-i ictima-i iktisadi-yi Iran,s. 46; Amitai,
agm., s. 162. Residud-din, iktd” hususunda olduk¢a detayl bilgiler vermesine kargin hangi
bolgelerin iktaya ayrildigiyla ilgili son derece mahdut sayilabilecek bir malumat paylagmistr.
Bu dogrultuda miellif, Ceyhundan Misir'a kadar olan bu ¢ok genis alandaki muhtelif
bolgelerde iktd arazileri oldugunu bildirmekle yetinmistir. Bk. Residud-din/Jahn, age., s.
303; Martinez, agm., s. 90; Turan, agm., s. 958; Gilli-Elewy, age., s. 169. Gazan Han'in iktd
reformunun bahsedildigi yarligda da hangi bélgelerin askeri iktiya ayrildig: zikredilmemigtir.
Bk. Ozgiidenli, age.,s.314.

41 Kazvini, age., s. 146.

42 Ali-zade, age., s. 189.

43 Ozgiidenli, age.,s. 311-312.
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Cagdas kaynaklardan ve muhtelif aragtirmalardan anlagildig: tizere Ilhanl
Devleti'nde ikt#’, kronolojik olarak Huligt doéneminden itibaren tatbik
edilmeye baslanmigtir. Bunun bir 6rnegine Memliklu devrinin 6nemli
devlet adamlarindan ve tarihgilerinden sayilan el-Omeri'nin kaleme aldig:
Mesalikii'l-ebsar adli ansiklopedik eserinde rastlamaktayiz. Halag'niin On
Asya seferi esnasinda ona istirak ederek ordusuna dahil olan Cugi ulusundan
askerlere Tebriz ve Meriga iktd’ (ulufe/maas) olarak bahsedilmis, bu durum
ilerleyen siirecle Tlhanli-Altin Orda iligkilerinin bozulmasinin da etkisiyle
Ilhanli Devleti icin bir probleme déniismiistiir.* Zira Halaga ve halefleri,
verimli Azerbaycan topraklarinda Cugi ulusunun herhangi miilki ve mali
bir tasarrufunu tanimayacaktir. Ne var ki dénemin 6nemli 4limlerinden
Kutbiiddin-i Sirézi’nin muhtasar bigimde kaleme aldigi Ahbar-1 Mogtlan
adli eserinde Altin Orda hikiimdar: Berke Han'in ailesine ve devlet
adamlarina tahsis edilmis Horasan, ‘Trak, Azerbﬁycﬁn, Arran ve Giircistanda
milk ve inctlarin oldugu bilgisi de dikkat ¢ekicidir.*

Vergi toplama ve mali yonetimdeki dizensizliklerin artig gostermest,
ahalinin bu durumdan hognutsuzlugu Mogol Imparatorluk bagkentine kadar
ulagmisti. Mongke Han doneminde memleketin her yerinden adaletsizce
toplanan vergilerin 6niine gegebilmek adina Argin Aka*’nin da etkisiyle
finansal yonetim kaidelere baglanmaya ¢alisilmis, yeni bir diizen olugturma
yoluna gidilmistir. Bundan dolay1 Iran, Irak, Anadolu, Azerbaycan/Kafkasya,
topraklarinin mali sorumlulugu Argan Aka’ya tevcih edilmistir.*” Tlhanl mali
idaresinden mesul bu gahis gerek Hualaga gerekse Abakd Han dénemlerinde

44 el-Omeri, Das Mongolische Weltreich. Al-"Umari’s Darstellung der mongolischen Reiche in seinem
Werke Masalik al-absé fi mamalik al-amsir, Almancaya cev. Klaus Lech, Wiesbaden 1968, s.
143-144; A. Z. Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun Tktisadi Yapist”, THITM,
C 1, Istanbul 1931, s. 39; Peter Jackson, The Mongols and the Islamic World. From Conquest to
Conwersion, Yale University Press, New Haven-London 2017, s. 143. Ayrica bk. George Lane,
Mogollarin Kisa Tarihi, cev. Turgay Sivrikaya, Heti§im Yayinlari, Istanbul 2022, s. 121-122.

45 Kutbuddin-i $irdzi, Abbar-1 Mogilin. 650-683. Der inbine’ Mollé Kutb: Ez mecmé-i hatt:
miiverrib 685, ngr. Irec Afsar, Kum 1389, s. 40; Lane, age.,s.171.

46 Argan Aka hakkinda ayrica bk. Cuveyni, age., C 11, s. 242-262, vd.; Peter Jackson, “Argan
Aqa”, Encylopaedia Iranica, C 11, London and New York 1987, s. 401-402.

47 Residud-din Fazlullah-i Hemedéni, Sw'ab-i pen¢gine, Topkap: Sarayr Mizesi Kiitiiphanesi,
III. Ahmed, Yazma nr. 2937, v. 131; Cuveyni, age., C II, s. 251-254; Tlhan Erdem, Tiirkiye
Selcuklulari-Ilhanty 1liskileri (1258-1308), AU, SBE, Tarih Anabilim Dals, Yayimlanmamug
Doktora Tezi, Ankara 1995, 143-149.
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ayni zamanda iktd iglerinden de sorumlu tutulmugtur.”® Argin Akia'nin
iktd’ islerinden mesul tutulmasiyla sivil bir idareci bu géreve tayin edilmis
oluyordu. Kisacasi asker kokenli, gocebe bozkir hayatina aliskin Mogol
idarecilerin yerlesik bolge idaresindeki bagarisizliklar sivil yoneticilerle telafi
edilmeye ¢aligitlmigtir. Ancak zikredilen bu gayretler uzun soluklu miispet
neticeler elde etmede yeterli olamamugtir.

Hulaga, Abaka ve Argan Han dénemlerinden sonra Ilhanlilarda iktd nizamina
dair kayda deger bilgilere M. 1291-1295 yillar1 arasinda ilhanlik yapmuis
Geyhata zamaninda rastlamaktayiz. Onun déneminde Ilhanli hitkiimdari
adina Anadolu mali idaresini yonetmekle gorevlendirilmis Semsud-din
Ahmed-i Lakasi atanmigtir. Laksi’'nin mahiyetliyle birlikte Anadoludaki
faaliyetleri Selguklu Devleti i¢in yeni sorunlar ortaya ¢ikarmigtir. Lakasi, hem
bolgedeki gahsi iktalara hem de Selguklu Devletine ait ve hanedanin ozel
miilkii sayilan miri arazilere Ilhanh Devleti adina el koymustur. El konulan
bu topraklarin biiyitk kismi Ilhanli Gmerast ve ailesi arasinda inct seklinde
paylagtirilmistir.” Boylelikle Selguklu toprak yonetim ve ordusuna bir kez
daha biiytik bir darbe indirilmis oluyordu. Konudan bagimsiz olarak ayrica
kott yonetimin halkta uyandirdigs tepki nedeniyle olacak ki bagka bir kaynakta
rastlamadigimiz sekilde Vassaf’in nakline gore Geyhati'nun 1293 yilindaki bir
emriyle tim sehzade ve emirlerin iktd yoluyla elde edilen tasarruf haklarinin

ortadan kaldirildig1 belirtilmektedir. Ancak bu bilginin dogrulugu siiphelidir.*

Mogollarin Yakin Dogu fiituhat: ve sonrasinda kurulan IThanli Devleti,
yonetimi altina aldig1 bolgelerde biiytik bir iktisadi inkiraz ve tahribata
neden olmustu. Bu tahribatlar neticesinde ahalide iktisadi, psikolojik ve
sosyal ¢okiintiiler ortaya cikmigti. Ozellikle erken dénem Ilhanli devrine,
yani Gézin Han'a kadar iktisadi konjonktir iyi yonetilememis, toprak ve
vergi idaresinde biiylik problemler yasanmigti. Bu siire¢ bir bakima bozkir
kualtard igerisinde yetismis asker kokenli Mogol elit sinifiyla yerlesik kiiltiir
ve ziraat toplumunun ¢atismasi olarak da degerlendirilebilir. Devletlesme
ve fituhat stirecinin sona ermesiyle Mogol ordusunun arkas: kesilmeyen
ganimet kazancinin da sonuna gelinmis olmaktayd:.

48 Residud-din/Ali-zade, age., s. 102. {lhanli déneminin énemli bir baska miverrihi olan
Vassif’in nakline gore Abakda doneminde Fars bolgesindeki iktd’ idaresi, ¢ikan kargasalar
dolayisiyla diizenlenmek zorunda kalinmugtir. Bk. Vassaf, age., s. 119-121.

49 Yuvaly, agm., 589; Ekici, agz., s. 93-94.

50 Vassif, age., s. 162-163; Lambton, Continuity and Change in Medieval Persia, s. 117; Amitai,
agm.,s. 157.
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Diger yandan iltizam ve vergi tahsili sisteminde buyiik oranda usulstzliikler
meveuttu. Iltizam sahipleri, etrafindaki memurlar1 riisvete baglayarak
reayadan fazlasiyla vergi elde etmek suretiyle gelirlerin énemli bir kismini
devletin kasasina aktarmak yerine sahsi menfaatleri dogrultusunda
kullanmiglardir.®® Bu sartlar altinda 23 Z{i’l-hicce 694/3 Kasim 1295de
ilhan segilen Gézan Han®?, hentiz sehzadeligi sirasinda bu sorunlari bizzat
miisahede etme imkini bulmustur.® Bu minvalde Ilhanli Devletinin
reformist hikiimdar: olarak tarihe gecen Gézan Han'in yeniliklerinin en
onemli sacayaklarindan birisi iktisadi problemleri ¢6ziime kavusturmak ve
bunun yaninda ikta’ teskilatini diizenlemek olmugtur.>*

Sozii edilen bu reform bir oldubittiye getirilmemis, aksayan yanlar tetkik
edilerek bir hazirlik stireci yaganmistir. 1303 yilinda kaleme alinan yarhigtan
hareketle iktd’ diizeni tesis edilmis olmaktaydi.® Bu yarligtan anlagildig
kadariyla siki kaideler ekseninde hem askeri harcamalar diizene oturtulmak
istenmis, askeri masarifin hazine tzerindeki yiikinin toprak ve tretimle
karsilanmas1 amaglanmig, hem tretimin canlandirilmasi, kéylinin yeniden
topragina baglanmasi hedeflenmis, hem de askeri ve Mogol elit sinifin ziraatla
ugrasan ahali Gzerindeki yagma ve baskisi ortadan kaldirilmaya caligilmigtur.
Tkta’ sahiplerinin kéylii ve giftci tizerinde herhangi bir zorbalik ve benzeri bir
koti muamele hakk: bulunmamakla birlikte elde edilen hasattan devlete bir
miktarinin vergi olarak ayrilmast mecburiydi. Onemli yol giizergahlarinin, miri
ve inclarin bir kismina ek olarak kurak alanlardan ikta belirlenmesi, Mogol
olmayanlara da bu topraklarin yonetiminin birakilmas: oldukea dikkat gekici
hususlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Neticede Gazan Han'in bu reformu ¢ok
yonli olup, yillardir siiregelen devletin iktisadi, askeri ve i¢timai sorunlarina
¢6zim bulunmast amaglanmistir. Aslinda yiirtrlige konulan bu diizen Yakin

51 Ozgidenli, age.,s. 285-286.

52 Residud-din/Jahn, age., s. 88; Residud-din/‘Ali-zade, age., s. 301-302.

53 Ozgiidenli, age., s. 311-312.

54 Gazan Han' iktd’ reformu bazi ¢alismalarda kapsamli sekilde ele alinmigtir. Biz burada
tekrara diismemek adina bu sirecten kisaca bahsedecegiz. Ulkemizde kaleme alinan bu
¢aligmalardan bazilari sunlardir; Osman Gazi Ozgiidenli, Mogo! Iraninda Gelenek ve Degigim.
Gazan Han ve Reformlar: (1295-1304), Kaknis Yayinlari, Istanbul 2009, s. 311-320; Mustafa
Uyar, [lbant: (Iran Mogollar:) Devleti'nin Askeri Teskilati. Orta Cag Mogol Ordularinda Gelenek
ve Doniigiim, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2020, s. 89-94.

55 Bu yarhgin Farsca nesri i¢in Bk. Residud-din/Jahn, age., s. 306-309. Ingilizce terciimesi igin
Bk. Martinez, agm., s. 95-108. Tiirkge tercimesi i¢in bk. Ozgiidenli, age., s. 313-316. Ayrica
bk. ve krs. Ali-zade, age.,s. 182-188.
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Dogu bélgesi igin kesinlikle bir ilk degildi. Yakin Dogu/On Asya cografyasinda
kurulan pek ¢ok medeniyet buna benzer toprak yontemleri uygulamiglardi.
Ancak Tlhanlilar devrinde bir hitkiimdar eliyle ilk kez iktd sistemi kaidelere
baglanmigt1*® Ne var ki yarligin ilan edilmesinden kisa bir siire sonra ikt
reformunun mimari olan Ilhan Gézan hayatim kaybetti. Bundan dolay:
yukarida ifade edilen iktd’ nizaminin ne derecede uygulanabildigi tartigmaya
agiktir.’” Dizenli iktd’ sistemine adim atilmasi Gazan Han donemine kadar
arttk Mogollarin yerlesik kiiltire adapte olmalari, bu kiltirden derinden
etkilenmeleri, hatta Mogollar arasinda Islamiyet’in yavas yavas yayilma
alani kazanmasiyla da ilintilidir. Gazan'in kardesi Olcayta (Olceytii) Han
doneminde ise iktidya dair agiklamalar sathi derecede sayilabilecek bazi
bilgilerle sinirlidir.®® Ayrica Géazén devrine kadar usulsiizlikler icinde devam
eden ve Géazin Han'in bunu simurlandirarak merkeze baglamaya calistig:
iltizam diizeni Olcyt zamaninda devam etmistir.”’ Kuskusuz iltizam diizenin
devam etmesi ve merkez tarafindan siki sekilde denetlenememesi Ithanli vergi
ve toprak rejiminin dagilmasinda 6nemli bir unsur olmustur.

Sonug

Son olarak ge¢ dénem Ilhanl Devleti'nin en 6nemli muhasebe kitaplarindan
olan ve Kitab-us Siyakat olarak da adlandirilan Risale-i Felekiyye adli eser
sayesinde Eba Sa’id Bahadir Han déneminde iktiya ayrilan yerler ve bu
bolgelerin gelir giderleri hakkinda malumat 6grenebilmekteyiz. Risale-i
Felekiyyeden edindigimiz bilgiler dogrultusunda Tebriz, Diyar-i Bekr,
Horasan, Bagdad, Isfahan, Alatag (Ala Dag) gibi bolgelerde ikt topraklarinin
tesis edildigini, bu bolgelerin gelir-gider tablolarini gérmekteyiz. Ayrica bu
dénemde ve zikredilen kaynaktan edindigimiz bilgiler dogrultusunda IThanh
ordusunda Turklerin haricinde Tacik unsurlarin da iktd topraklarindan
masraflarin  kargilandigi anlagilmaktadir.®® Eba Sa'id doneminde vergi
gelirlerinde ciddi bir dasiis yasanmis, Gazan Han dénemindeki ekonomik

s6  Ali-zade, age., s. 192-193; Gilli-Elewy, age., s. 169-170; Ozgiidenli, age.,s.316-317; Uyar, age.,
s. 93; Demirci, agm., s. 45; Damadi, agm., s. 140-141. Reuven Amitai, Selguklu ve Ilhanl iked’
modelini tarihi veriler 1s1§1nda kargilagtirmaktadir. Bk. Amitai, agm., s. 159.

57 Amitai, agm., s. 159.

ss  Lambton, Continuity and Change in Medieval Persia, s. 116-117; Gilli-Elewy, age., s. 168.

59 Bk. Ozgiidenli, age.,s. 186, dpn. 117.

60 ‘Abdollah Ibn Mohammad Ibn Kiya Mazandarani, Die Resali-ye Falakiyyd, haz. Walter
Hinz, Wiesbaden 1952, s. 44b-46a, 78b-79a.
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ivme tamamen kaybedilmistir.*® Bu dénemde yasanan siyasi istikrarsizlik ve
tmera arasindaki ¢ekismeler gibi sebepler ekonomiye de sirayet etmis, vergi
tahsildar memurlar1 ¢esitli usulsiizliikler uygulamis, bu da hazineye para
akiginda ciddi bir kesinti yaratmugtir.®?

Ilhanli Devletinde Ebt Said Bahadir Han doneminde baglayan ve
sonrasindaki stirecte de merkezi siyasi istikrarsizlik devam etmis, Eba Sa'id’in
vefatinin ardindan Iran ve civar bolgelerde yerel hanedanliklar kurulmustur.
Bu hanedanhklarin kuruluglarinda iktd sahiplerinin de etkili olduklarin:
gormekteyiz. Her ne kadar Mogollarin yénetimindeki Iran, Azerbaycan ve
Anadolu cografyasinda ve Irik-i Acem ve ‘Irik-i ‘Arab gibi bolgelerde siyasi
ve ekonomik sorunlar géze ¢arpsa da bu siireg icerisinde kiltiirel, sosyal ve
ekonomik etkilesim biiyiik bir ivme kazanmigtir. Ote yandan Gazan Han
zamaninda belli kaideler ¢ercevesinde uygulanan ikta’sistemi ve bu donemdeki
reformlar ekonomideki kismi olumlu gelismelere ortam hazirlasa da bu mispet
durum hitkiimdarin 6mriiyle stnirh kalmigtir. Diger taraftan Ilhanl Devleti'nin
merkezi otoriteyi kaybetmesinden sonra Ilhanllar zamaminda olugturulan
toprak ve mali yonetim tarzi, bolgede kurulacak mahalli hanedanlarla birlikte
Akkoyunlu, Karakoyunlu, Timurlu ve Anadoluda ortaya ¢ikan beylikleri
ve Ozellikle Osmanlidaki toprak idaresini ve mali kayit sistemini derinden
etkileyecektir.®® Bu anlamda Ilhanli toprak yonetimi Tiirk-Mogol ve Islam
idare tarzinin kisa 6mirlii bir sentezi olarak goziikmektedir.

61 Nitekim bu déneme ait yarliglarda vergi gelirlerinin diizenli sekilde toplanamadigy, toplanan
vergilerde usulstizlikler ve asayis bozuklugu yasandigi agikca anlagilmaktadir. Wilhelm
Barthold, “Ilhanlilar Devrinde Mali Vaziyet”, Tirk Hukuk ve Tktisat Tarihi Mecmuasi, C 1,
Evkaf Matbaas, Istanbul 1931, 5.137-138; Herrmann - Doerfer, agm.,s. 318-321; Osman G.
Ozgﬁdenli, “Ilhanl Hiikiimdar: Ebt S2’id Bahadir Han’a Ait Dért Yarlik?, Belleten, C LXIX,
S. 254, Ankara 2005, s. 69-76.

62 Spuler,age, s.350. Detayl bilgi igin ayrica Bk. Hiiseyin Peyrovi Milani, Ebi Said Bahadr Han, AU
DTCE, Orta Cag Tarihi Kurstist, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara 1971, s. 120-148.

63 Buna dair goriisler igin Bk. Togan, agm., s. 15 v.d.; Halil Inalcik, “Autonomous Enclaves in
Islamic States: Temliks, Soyurghals, Yurdluk-Ocakliks, Malikane-Mukéta’as and Awqaf”,
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