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Giris

Osmanli Devleti’nin Kibris't fethedilmesiyle birlikte Adada gerceklesen
yeni diizen ¢alismalar: 6zgiin ve dikkate deger oldugu asikardir. Bu donemde
Ada’nin mali ve iktisadi yapisinin degisime ugradigi ve birtakim kurumlarin
tesis edildigi goriilmistiir. Hal boyle olunca Kibris'in Osmanli dénemi iktisat

tarihine metodolojik yaklasim getirilmesi ve bu dénemle ilgili ekonomik
yapinin anlamlandirilmas: gerektigi degerlendirilmektedir.

XVI. ytuzyil sonu XVIL. yuzyil bas1 Kibris'taki iktisadi ve mali yapinin nasil
kuruldugu, iktisadi tinitenin nasil sekillendigi, Giretimin hangi kistaslara gore
belirlendigi, Adada tahil Uretimin nerelerde yapildigi gibi konularin ele
alinmas: gerektigi aciktur.

Bundan hareketle ¢alismada, Kibris'in Osmanli dénemi iktisat tarihine ve
meselelerine bakilmigtir. Caligmada, Kibris'in ser‘iyye sicillerinden hareketle
Osmanli donemi iktisat tarihine uygun model denemesine ve bununla ilgili
donemlendirme gabasina girigilmigtir.

Bunun i¢in Kibrisin Osmanli donemi iktisat tarihine metodolojik bir
bakisla yaklagsmak, tarih yaziminiysa belli bir ikzisat teorisine ve kantitatif
verilere gore degerlendirmek gerekmektedir.! Esasinda Kibris'in Osmanli
donemiyle ilgili iktisat tarihini aragtirmak demek, Adadaki toplumsal
yasami, kurumlari, sosyal yapiyi, sehirleri, ticareti, ulagimi, parayi, fiyat
hareketlerini, niifusu, iskdni, maliyeyi, gimrigi, vergileri, iktisadi dustinceyi,

5

Prof. Dr., Ankara Haci Bayram Veli Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi,
Uluslararas: Iliskiler Bélimii, Uluslararas: Iligkiler Anabilim Dali, Ankara/TURKIYE,

soyalp@hotmail.com
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vakiflari, esnafi, sanayiyi, tarimi, hayvanciligi vb. konularinda da aragtirilmas:
demektir. Dolayisiyla Kibris'taki temel ekonomik argimanlarin yeniden
yorumlanmast ve yeni ampirik bulgularin ekonomik distinceyle birlikte
harmanlanmas: gerektigi aciktur.

Kibrista Osmanli dénemiyle ilgili makro seviyede modellerin 6nerilmesi
ve teorik gelismelerin iktisat teorisiyle sekillenmesi, Ada’ya iligkin iktisat
tarihinin kavramsal agiginin daraltmasina, buna karsin iktisat tarihine dair
analizlerin genislemesine neden olmustur.

Bu agidan bakildig1 zaman ¢alismanin konusu Kibris'ta erken dénem (1571-
1610) Osmanli tarim ekonomisi ve tahil Gretimiyle ilgilidir. Aragtirmanin
ana problematigi Osmanli idaresinin Kibris'ta kurdugu yeni diizen, ge¢mis
diizenin biitin degerlerini degistiren 6zglin bir diizen oldugunu gostermektir.
Ozellikle bu dénemde Ada'nin mali, iktisadi ve ticari yapisinda belirgin bir
sekilde degistigi ve birtakim kurumlarin tesis edildigi géz 6ntne alinirsa,
aragtirma Adada kurulan ekonomik diizenin insanla ve yeni medeniyet
tasavvuruyla ilgili oldugu hipotezine dayanmaktadur.

Aragtirmanin temel amaci, XVI. yiizyil sonu XVII. yiizyil bagi Kibris'taki
iktisadi yapinin nasil oldugunu, tarim tinitesinin nasil sekillendigini, Giretimin
hangi kistaslara gore belirlendigini ve Adada tahil tretim miktarinin ne
oldugunu belirlemektir.

Aragtirmada yontem konusuna gelince, Kibris'in Osmanli dénemi iktisat
tarihini yapisalct ve fonksiyonalist bir bakisla degerlendirilmesi uygun
gorilmistir. Buna gore veriler, stire¢ analizine uygun olarak ele alinmgtur.
Geleneksel hadise naklinin yerine, daha ¢ok analitik tarih ikame edilen bu
caligmada, birincil arsiv kaynaklarindan elde edilen bilgilerle betimlenmistir.

Nitel aragtirma yontemlerinden biri olan dokiiman analizi yonteminin
uygulandigi bu caligmada, Tiirkee veya Ingilizce basili eserler haricinde
eski Turkceyle (Osmanlica) yazilmis arsiv belgelerinden de istifade
edilmistir. Aragtirmanin evreni, Kibrisin fethiyle birlikte kurulan ekonomik
yapinin Adada insa edilen medeniyet tasavvurunun bir yansimas: olarak
degerlendirilmektedir.

Aragtirmada, 2 Numarali Kibris Seriyye Sicilinden? elde edilen veriler
nitel aragtirma desenine uygun olarak analiz edilmeye ¢aligilmistir. Buna
gore aragtirma, iki bélimden olugmaktadir. Ilk bélimde, Kibris'in Osmanls

2 Bundan sonra sadece “Sicil” denecektir.
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dénemi iktisat tarihine metodolojik yaklasim getirilmeye, ikinci boliimdeyse
tahil Gretimine iligkin verilerin analiz edilmesine ¢aligilmistir.

1. Kibris'in Osmanli Dénemi Tktisat Tarihine Metodolojik Bir Yaklagim:

Kibrista erken dénem Osmanli yonetiminin ekonomik verilerine ulagmak
oldukga gii¢ bir istir. Bu gii¢liglin baginda verilerin eksikligi gelmektedir.
Bu zorlugu agabilmek i¢in aragtirmanin bu boliimiinde arsiv belgelerinden
istifade edilmis ve bu amagla Sicil'deki veriler kullanilmistir. Ancak bunun
icin yapilmas: gerekenlerin baginda ekonomik verilerinin belli bir i4zisat
teorisi gergevesinde degerlendirilmesi gerektigidir. Dolayisiyla bu ¢alismada,
Kibrista Osmanli dénemi iktisat tarihine geleneksel sdylemlerin disinda
bakmak ve konuyla ilgili dénemlendirme 6nerisinde bulunmaktadur.

Yeni nesil iktisat tarihgileri, Kibrisin Osmanli donemi iktisat tarihini
incelerken hipotez-teori-model sirecine ve kantifiye edilmis galismalara
daha ¢ok 6nem verdikleri ve gorislerini arsiv belgeleriyle destekledikleri
gorilmektedir.’ Bundan hareketle bu ¢alismada, Kibris'in iktisat tarihine
uygun gorusleri insa ederken kurgulanabilir zeorik tasavvuru, test edilebilir
hipotezi(leri) ve uygulanabilir modeli gelistirme egilimindedir.

Kibrisin Osmanli dénemine ait iktisat tarihi incelenirken, ilk bagta
tiimevarim yontemini uygulamak dogal karsilanmalidir. Ancak zimevarim
yontemiyle belirlenen Aipotezlerin dogrulanmasinin miimkiin olmadig:
durumlarda timdengelim yonteminin de uygulanabilecegi unutulmamalidir.
Bu durumda, yeni model denemelere bagvurarak bu belirsizligi ortadan
kaldirmak mimkindir. Hal béyle olunca Mehmet Geng’in deneyimledigi
yontemleri uygulayarak, bir bagka deyisle dializmi metodolojinin bir pargasi
olarak degerlendirmek ve yeni bir iktisat modeli onerisinde bulunmak
gerektigi distntlmektedir. Mehmet Geng’'in ¢alismalariyla ortaya ¢ikan
bu model, Kibris'in Osmanli dénemi iktisadina ve isleyis mekanizmasina
uyarlanmus ve Kibris'in iktisat tarihiyle ilgili eksik kalan yanlari tamamlanarak
gelistirilmigtir. Bu agidan degerlendirildigi zaman Kibrista kurulan
ekonomik sistemin izahi daha kolay yapabildigi gorilmustiir.

3 Soyalp Tamgelik, “The Economic History of Cyprus in Ottomans Period: A Modeling and
Period Experiment”, 2014 International Scientific and Practical Conference, Almat1 18 April
2014, Proceedings Book-Actual Problems of State and Law in the Era of Globalization,
Institution Suleyman Demirel University, Kazakhstan 2014, s. 459.
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Bundan hareketle Osmanlilar'in Kibrista provizyonist yaklasimla faaliyet
gosterdigi iddia edilebilir. Bu yaklagima gore iktisadi faaliyetlere tiiketici
agisindan bakan, halkin refahini 6n planda tutan, bol ve ucuz mamullere
6nem veren bir sistem oldugu degerlendirilmektedir.* Bu tiirden iktisadi
taaliyetin amaci, insanlarin ihtiyacim karsilamaya yoneliktir. Dolayisiyla
Kibrista tretilen mal ve hizmetlerin, mimkiin oldugu kadar bol, kaliteli
ve ucuz olmast, Ada iginde mal arzimin mimkin oldugunca yiiksek olmasi
amaglanmistir. Osmanli yonetimi, Kibris'ta bu hedefe ulagabilmek i¢in zirai
arazilere timar sistemini uygulamis ve esnafi teskilatlandirarak dretime
destek vermistir.

Kibris'ta Osmanlilar'in uyguladig: diger bir iktisadi modelse gelenekgiliktir
(tradisyonizm). Bu modele gore sosyal ve iktisadi iligkilerde yavas yavas
olugan dengeleri miimkiin oldugunca muhafaza etmek, degisimi engellemek
ve sayet degisim olmugsa eski konumuna getirmek temel amaglardandir.®
Bu sebeple Kibris'ta iktisadi tinitenin degismemesi ya da var olan ekonomik
diizenin korunmas: esastir.

Kibris'ta Osmanlilar tarafindan uygulanan tglinct ilkeyse fiskalizmdir.
Genel olarak fiskalizm, hazineye ait gelirleri mimkiin oldugunca yiiksek
seviyeye tutmak ve ulagtii diizeyin altina inmesini engellemektir.® Buna
gore Kibris'ta hazineye ait gelirlerin yiiksek olmasi, devlet adina yapilacak
harcamalarin kargilanabilmesi manasina gelmektedir.” Osmanli idaresinin
Kibris'ta uyguladigy fiskalizm modeli, Adada kurulan sistemin yasamasina
ve sistemi kontrol edenlerin iktisadi kaynaklar tizerinde kesin séz hakk:
olmasina baghdir.®

Ada ic¢inde mal arzini yiiksek tutarak reayanin darlifa digmemesine ve
fiyatlarin makul diizeyde tutulmasina yardimer olan provizyonizm, Kibris'taki
ekonomik dengelerin korunmasinave piyasalarda fiyatistikrarinin olugmasina

4 Soyalp Tamgelik, “The Economic Structure and Relations of Production and Consumption
in Cyprus of the 19th Century from the Perspective of Economic History, VII. Cyprus Stu-
dies Congress, Gazimagusa 4-6 Kasim 2009, Dogu Akdeniz Universitesi Kibris Aragtirmalar:
Merkezi Yayinlari, Proceedings Book, ed. Ulker Vancit Osam, Gazimagusa 2010,'s. 150-151.

5 Abdullah Mesud Kiigiikkalay, “Kaotik Bilgiden Senkronik Bilgiye Bir Iktisat Tarihi Teorisye-
ni: Mehmet Geng”, Divan Disiplinleraras: Calismalar Dergisi, C X1, S 22,2007, s. 134.

6 Mehmet Geng, “Osmanli Tktisadi Diinya Gériiiiniin Ilkeleri”, Osmanli Imparatorlugu'nda
Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yayinlari, Tstanbul 2000, s. 50.

7 Tamgelik, agm., 2010, s. 161-162.

8 Tamgelik, agm., 2014, s. 458.
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neden olmustur. Kibris'ta provizyonizm ve fiskalizm, birbirleriyle senkronik
bir iligki icerinde oldugu da gorilmistir. Kibris'ta ekonominin biyik
ol¢tide tarimdan olugmast, devletin bu alana 6nem vermesini gerektirmistir.
Gergi Adadaki zirai ekonomi, merkezi hazineye biiytik katk: saglamasa da
izlenen adem-i merkeziyeti politikalar sayesinde timarli sipahilerin finanse
edilmesine, merkezi yonetimin mali kiilfetle kargilasmamasina ve kamu
masraflarinin  azaltilmasina yardimer olmustur. Buna gére Osmanli’nin
yonetici elitleri, Kibris'ta tahil Gretimiyle vergi gelirleri arasinda dogrudan
baglant: kurdugu gorulmistiir.’

Osmanlilar’in Kibris'ta tesis ettikleri yerel yénetim ve devlet tasavvurundan
hareketle uygulayageldikleri bu sistem, Adadaki etnik ve dini ¢esiz/i/igi bir
sikint1 olarak degil, aksine bir renk olarak degerlendirmesine yol agmistir.
Osmanli idaresinin Kibris'taki etnik ve dini farkliliklari, zengin/ik olarak
gormesi diinya tasavvurunun bir sonucu olarak gormek gerekmektedir.’
Buna goére Kibrista uygulanan dgli model, uygulanagelen ekonomik
faaliyetleri ve buna iligkin 6geleri izah etmektedir.

Ada sathindan tatbik edilen narh sistemiyle de fiyat farkliliklarinin giderildigi
ve Urln kalitesinin korundugu bir sistem tesis edildigi de bir gergektir."*
Osmanlilar tarafindan inga edilen bu sistem, Kibris'taki reayanin arzu ettigi
ve ihtiya¢ duydugu mallari/iiriinleri her daim tezgih ustiinde bulmasina
imkéan saglamistir. Adada esnaf birliklerinin kurulmas: ve narh sistemiyle
birlikte uygulanmasi, ister istemez mal ve hizmetleri belli bir istikrara
kavusturmustur. Bu sistem; malin karaborsaya dismemesini, Grtin kithiginin
yasanmamasini, fiyat artiginin engellenmesini, alim giicinin korunmasini
sagladigi gibi arz-talep dengesini de belli bir diizeyde tutulmasma da

yardimci olmaktadir.

Ada i¢inde her kazanin kendi kendine yetebilmesi temel prensip olarak
gorilmistir. Kibrista 16 kazanin bulunmasi, kazalar arasi arz-talep
dengesinin korunmasina, fiyat artiginin engellenmesine ve tiretim eksikliginin
giderilmesine imkan saglanmistir. Bu yontemle, olaganiistii zamanlar harig,
Kibris'in herhangi bir yerinde yiyecek kitligi, tahil trtinlerine ulagamama
veya ylksek karlarla mal satiginin yapilmas: engellenmigtir.'?

9 Tamgelik, agm., 2014, s. 460 ve Tamcelik, agm., 2010, s. 154.
10 Tamgelik, agm., 2010, s. 155.

11 Tamgelik, agm., 2014, s. 461.

12 Tamgelik, agm., 2014, s. 462-463.
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Kibris'in iktisat tarihiyle ilgili gelistirilen bu model, iki unsura dayanmaktadur.
Birincisi objektif sartlara ve ihtiyaglara, ikincisiyse Osmanllarin zihin
ve tasavvur dinyasina dayandigi gorilmektedir. Adadaki sistemin
bitinine bakildigi zaman bu sistemin kendi i¢inde tutarli oldugu ve tesis
edilen ekonomik diizenin gergek anlamda ibtiyas ekonomisine dayandig
anlagilmaktadir. Osmanhlarin kurdugu bu sisteme gore ekonomi, insanlarin
ihtiyacinin kargilanmasi i¢cindir.”® Bu anlamda Ada ekonomisi, insan kaynakli
ve anti-kapitalist zihniyette tasarlanmigtir. Adadaki tarim topraklarinin
devlete ait olmasi, sahsi milkiyete dontstirilmemesi, servet birikimine
firsat verilmemesi, ziraat ve esnaf teskilatlarin kurmasi bu goristen
kaynaklanmaktadir.*

Adada kurulan iktisadi sistemin bir 6zelligi de rekabete ve catismaya
dayanmamasidir. Bundan hareketle Kibris'ta iktisadi rekabetten kaginilmistur.
Hatta Adadaki fiyat, icret, iiretim alanlarindaki rekabetin asgariye indirilmesi
hedeflenmis ve reaya arasinda dayanisma esas alinmistur.

Esasinda Osmanhlarin Kibris'taki kurdugu iktisadi sistemin 6zginliga
dikkate sayandir. Osmanli Devleti'nin Kibrish fethettikten sonra uzun
soluklu bir sistem kurup, kalict olmayr basarmasinin temelinde, Adada
gerceklestirdigi doniisimde yatmaktadir. Ozellikle Venediklilerce uygulanan
angarya usulii ortadan kaldirilmis, feodal baskilar sona erdirilmis, artan
vergiler onceden bilinen ve 6denebilecek hale getirilmigtir. Uretimin
artmast, dolayisiyla vergi gelirlerinin artmasina, Ada hazinesinin daha gii¢li
ve zengin olmasina neden olmustur. Dolaysiyla Adadaki Osmanl: sistemi,
devleti halkin rakibi olarak gérmemis, aksine destekleyen ve koruyan bir
mekanizma olarak degerlendirmistir.

Buna gore Kibris'ta kurulan Osmanli ekonomik sistemi, siyasal ve sosyal
sisteminin devamu niteliginde olup, temel unsurlar1 miri toprak rejimi, millet
sistemi, esnaf teskilatlari, narh sistemi, vakiflar oldugu anlagilmaktadir. Biitiin
bunlar1 orkestra sefi gibi yiirtitebilen, ancak irsi olmayan, meritokratik bir
seckinler kadrosunun kurulmastyla bagardigini séylemek yerindedir.”> Osmanli
yonetiminin almig oldugu butiin tedbirlerin bagariya ulagtigini veya refah
seviyesinin her zaman i¢in ytliksek oldugunu iddia etmek dogru degildir.

13 Bunun i¢in bk. Geng, agm., 2000, s. 340.

14 Tamgelik, agm., 2014, s. 465.

15 Reayamn refahi igin bk. Halil Inalcik, Zhe Ottoman Policy and Administration in Cyprus After
the Conquest, Ayyildiz Matbaasi, Ankara 1969, s. 8.
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Bu sistemin Ada tarihinde eksik olmayan kuraklik, kitlik, ¢ekirge istilasi,
deprem ve veba salgini gibi dogal afetlerden ya da suiistimal, rigvet, iltimas
gibi beseri sebeplerden 6tiirti aciz kaldig: da olmustur.'®

Her seye ragmen Osmanli Devleti’nin Kibris'ta kurmaya calistig1 dizende
devletin goérevi ¢ok yalin ve sarihtir. Devlet, ekonominin kaynaklarini
ve uretim faktdrlerini kontrol altinda bulundururken, Adadaki yonetici
sifatindaki elitlere, bu faktorlerin denetimini vermektedir. Nizam geregi,
Adadaki ekonomiye devlet dogrudan miidahale etmemekte, sadece ekonomik
faktorleri kontrol etmektedir. Ancak devletin yaptigi miidahaleler, makro
iktisadin modern terminolojisi i¢inde miidahaleci olarak degerlendirmemek
gerekmektedir. Osmanli nizaminin buradaki amaci, gelenek¢i modele uygun
olarak dizenin devamini saglamak ve ekonomi tizerindeki i¢sel/digsal etkileri
yok etmek i¢indir.” Bunun diginda Adadaki ekonomi hayat, belirli kurallar
ve sinirlamalar ¢ercevesinde reaya birakilmistir.

Osmanlilar, kurduklar: devletin ebed-miiddet anlayisina gére devam etmesi
gerektigine kanaat getirdikleri icin Kibrista da paylasimer ve birlestirici
yol takip etmislerdir.’® Kibristaki fiziki yatirimlarin vakiflar tzerinden
yapilmasinin ve Kibris gibi kiigiik bir cografyada 2.000’in tzerinde vakaf

kurulmasinin sebebi de budur.”’

Bundan hareketle Kibris'in Osmanli dénemi iktisat tarihini dorz ayr: doneme
tarihlemek muimbkindir. Birinci dénem, Kibrista Osmanli egemenliginin
tesis edildigi tarihten 1670 yilina kadar gecen 4uru/us donemidir. Buna gore
Kibris'in iktisat tarihi, 1571'de yapilan fetihle baslamakta ve 1670'de Paga

Sancagina baglanmasina kadar sirmektedir. Kibris'taki Awru/us donemi,

16 Akdeniz'deki ekonomik hadiseler i¢in bk. Immanuel Wallerstein ve Faruk Tabak, “Osmanlt
Imparatorlugu,Akdeniz ve Avrupa Diinya Ekonomisi (1560-1800)”, Osmani Ansiklopedisi, C
3, Ankara 1999, s. 202-203.

17 Tamgelik, agm., 2010, s. 157.

18 Bunun igin bk. Mehmet Geng, “Osmanlida Devletin Ekonomideki Rolii”, Osmanti Impara-
torlugu'nda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2000b, s. 378.

19 Soyalp Tamgelik, “Kibris'ta Osmanh Yonetiminde Kurulan 1k Vakiflar ve Ozellikleri (H. 982-
1003/M. 1574-1595), Adalarda Tiirk-Islam Kiiltiirii Sempozyumu, Lefkosa 16 Kasim 2018,
Bildiri Kitabs, ed. Ismail Giileg ve Oguz Karakartal, Kibris Sosyal Bilimler Universitesi Ya-
yinlari, Istanbul 2018, s. 141-188; Soyalp Tamgelik ve Mustafa Kemal Kasapoglu, “Kibris'ta
Kurulan Gayrimislim Vakiflar1 ve Ozellikleri”, Osmanh Déneminde Kibris Vakiflari, Lefkosa
28 Mayis 2017, Bildiri Kitabs, ed. Mehmet Mahfuz Soylemez, Yakin Dogu Universitesi Ya-
yinlari, Lefkosa 2017, s. 279-338.
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sadece iktisadi alanda degil, Ada’nin mali yapisinda, vergi hukukunda, toprak
diizeninde, idari biirokrasisinde vb. bir¢ok alanda hakimiyet saglamaya
caligtig1 bir donemi ifade etmektedir.

Tkinci dénem, Kibris'ta Osmanli’nin klasik dénemi olarak adlandirilabilecek
bir donemdir. 1670’ten sonra Kibris, Kaptan Paga’nin uhdesinde olan Cezair-i
Bahr-i Sefid Beylerbeyligine sancak olarak baglanmis, 1703’te Veziriazam’a
‘has’ olarak verilmis ve bu durum, 1745-1748 yillar1 arasinda bagimsiz valilik
dénemi harig, 1785 yilina kadar stirmiistiir. 7670-1785 arast Osmanlilar’in
her alanda s6z sahibi oldugu bir déneme kargilik gelmektedir.?

Ugiincii donem, Osmanl yonetiminin Kibris'ta genel olarak zayifladig:
doénemdir. 7785-1839 yillar1 arasinda yasanan bu doénem, Osmanli’nin
Ada tzerindeki kontroliiniin kismen zayifladigi ve gayrimiislim tebaanin
glciinin artti31 bir donem olarak bilinmektedir. Kibris, 1785 yilindan sonra
eyalet statlisinde gegse de bir va/i tarafindan yonetilmemistir. Ancak Kibris,
idari yonden Cezair-i Bahr-i Sefid Beylerbeyliginin uhdesinde bulunmakta
olan Kaptan Paga’ya, mali ve sair konulardaysa Divan-1 Himayuna sorumlu
olmak tizere muhassil tarafindan y6netilmistir. Bu donemde Kibris'in iktisadi
diizeninde ve mali hayatinda tedricen karigikliklarin bagladig: gorilmistiir.

Dérdiincii dénemdeyse Kibris'ta devlet otoritesinin ve kontroliniin tekrardan
saglanmaya c¢aligildig1 bir dénemdir. 7839-1878 yillar1 arasinda yasanan
bu donemde, Tanzimat-1 Hayriyye’'nin ilaniyla Ada’nin iktisadi ve idari
yapisinda ciddi degisiklikler olmus, ancak Kibrista bozulan dizenin ve
imparatorlugun reforme edildigi siirecin kaotik etkilerinin belirgin sekilde
stirdiigi gorilmistiir. Bu désnem, Kibris'in Ingiltere’ye devredilmesine kadar
devam etmistir.

Osmanllarin icra ettigi ekonomik eylemlerin bir diger sonucuysa bireysel
ve toplumsal ihtiyaglarin karsilanmasina yoénelik girisimleridir. Buna gore
Osmanlilar, Kibris'ta ekonomik sistemi inga ettikten sonra provizyonizm
ve fiskalizme gore davranmasi, Adadaki reayanin ihtiyaglarini karsilamak
istemesinden kaynaklanmaktadir. Ayni zamanda fiskalist saikle hareket
eden Osmanli ekonomisi, gerekli vergiyi aldiktan sonra Ada icindeki ma/
ve hizmet ihtiyacina karsihk verebilecek bir sistem inga ederek diizeni
korumugtur. Esasinda bu durum, devletin yerine getirmesi gereken bir
hiikimken, bunun her ne olursa olsun hazinenin doldurulmas: manasina

20 Bu dénemde ¢ikan birtakim isyanlar i¢in bk. Harry C. Luke, Cyprus Under the Turks, 1571-
1878, London 1969,s.17.
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gelmedigi agiktir. Ciinkii devletin 6nceligi provizyonizm olup, temel amag,
Kibris'taki reayanin refahini ve glivenini saglamak ve bunu temin eden sistemi
kurmaktir. Bunun i¢in Osmanli idaresi ve burokratik elitleri, Kibris'ta 2aza
ad1 verilen idari birimleri kurmuslar ve Ada’y1 16 idari birime bélmuglerdir.
Sicilde de gorilecegi tizere Osmanlilar, 16 kazayla birlikte yaklagik 500 ila
580 km?* capinda bir idari birim olugturduklar: anlagilmaktadir. Ada'nin
yizolgiminiin 9.252 km? oldugu ve 16 kazaya boliinmesi halinde her bir
idari birimin 578 km?/kazaya tekabiil ettigi hesaplandiginda bu rakamin
500 ila 580 km’ olabilecegi degerlendirilmektedir. Her bir idari birimin
yliz6lgimi birbirinden farkli oldugu tahmin edilse de kesin metraji tespit
etmek mimkiin olmamigtir. Ancak bu rakamin 500 Zm?lik bir ekonomik
capt oldugu ongorilmekte ve bu alanin ic¢inde kéylerin, bazilarindaysa
mahallelerin bulundugu gorilmektedir.?!

Ada sathindaki kazalarin merkezi, yaklagtk 3 ila 5 Z»”lik bir alana
sahip oldugu,? ilgili kazanin etrafinda konuglanmis ortalama 55 kadar
koyiin bulundugu® ve idari bir birim olarak buna gére yapilandirildig:

anlagilmaktadir. Elbette ki bu ortalama Kibris'in tim kazalari i¢in gecerli
degildir.**

Her seyden 6nce Kibris'in Osmanli dénemi ekonomik yapisi incelendiginde
onceki yonetimlerle Osmanlilar'in temel farki, Kibrist kolonize etmemis
olmalaridir.”® Anadolu’yu “dte yaka” olarak tanimlayan Osmanlilar, buna
izafeten Kibris't “beri yaka” olarak adlandirmuglardir.?® Dolayisiyla Osmanli
yonetimi, bu tanimlamayla Anadolu’yu ve Kibris’t butiinlestirdigi ve Ada’y:
Anadolu'nun bir ciizii olarak goérdigi anlagilmaktadir.

21 Daha fazla bilgi i¢in bk. Tamgelik, agm., 2014, s. 468 ve Tamgelik, agm., 2010, s. 158.

22 Kéylerin ortalama ¢apinin 10 km. olduguyla ilgili bk. Yunus Kog, “Iskan”, Isiim Ansiklopedisi,
Ek. 1, 2. Basks, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 2020, s. 660.

23 Sicile gore XVII. yiizyil basinda toplam 886 koy tespit edildiginden hareketle ortalama 55
yerlesim biriminin oldugu hesaplanmugtir.

24 Kibnis'taki kazalara bagh kéylerin sayisi birbirinden farklidir. Bu rakam ortalama olsa da bu-
nun altinda ve tstiinde kéylerin oldugu bilinmektedir.

25 Daha fazla bilgi i¢in bk. Constantinos Spyridakis, 4 Brief History of Cyprus, Greek Commu-
nal Chamber, Nicosia 1964, s. 49, 53; Salahi Ramadan Sonyel, “The Origins of the Turkish
Cypriots”, New Cyprus, S 8, 1988, s. 42; Nuri Cevikel, Osmant: Idaresi Altinda Kibris'm Siyasi,
Sosyal e Tktisadi Taribi (1571-1878), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Ya-
yimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Ankara 1994, s. 95.

2 Kibris Vakiflar Tdaresi Arsivi (KVIA.), Kibris Ser‘iyye Sicilleri (K$S.d.), 1, vr. 24a; KVIA.
KSS.d., 1, vr. 26a, KVIA.KSS.d., 29b; KVIA.KSS.d., 2, vr. 39a.
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Buna gére Osmanlilar, Kibris'ta izisat-din-devlet iglemesini gii¢li baglarla
birbirine bagladigini ve Ada'nin begeri, idari ve iktisadi tarihini etkiledigini
soylemek miimkindir.

2. Kibrista Tahil Uretimine Iligkin Veriler ve Bununla Tlgili

Degerlendirmeler:

Osmanli déneminde Kibris'in tahil Gretimiyle ilgili nicel verilere ulagmak
olduk¢a zor oldugundan konuyla ilgili aragtirmalar genellikle satihta
kalmaktadirlar. XVII. yiizyilda Osmanli y6netiminin Kibristaki tarimsal
istatistiklerinin bulunmadig: veyahut Ada’yla ilgili sayisal verilere ulasmanin
zor oldugu distnilirse, ilgili ¢alismalarin 6énemi daha da artirmaktadir.
Halbuki Kibris'ta reayay: besleyen 6nemli gida maddelerinin baginda tahil ve
tahil trtnleri geldiginden bu iriinlerin hem reaya hem de devlet agisindan
stratejik trin olarak kabul edildikleri bilinmektedir. Bundan hareketle
Sicilde bulunan veriler bu i i¢in paha bi¢ilmez degerdedirler.

Oncelikle Kibris'ta tiretilen tahilin kalitesi, birinci sirada Kirim ve Tunda'dan,
ikinci sirada Tesalya, Mora ve Makedonyadan sonra Suriye’yle birlikte ti¢inci
sirada yer almaktadir?”” Bu bilgiden hareketle Kibris tahilinin kalitesi
digerlerine gore pek de yiiksek olmadigi anlagilmaktadir. Ancak Osmanli
yonetiminde Kibris'ta en ¢ok tiretilen tirtiniin bugday-arpanin oldugu bilinse
de ne kadar oldugu tam olarak bilinmemektedir. XVI. yiizyil sonu, XVII.
yizyil baginda Adadaki kéylerde tretilen tahil trtinlerinin %86’s1 bugday,
%85’i arpa oldugu iddia edilse de bu verileri Osmanli yonetiminin 307
yillik zaman dilimine yaymak pek de mimkiin olmamistir.”® Bagpiskopos
Kyprianos’un eserinden nakille Antonis Hadjikyriacou, Kibris'ta tretilen
tahilin reayanin yillik ihtiyacindan iki kat fazla oldugunu iddia etmektedir.’
Bilimsel olarak bu verinin ne kadar gegerli oldugu veya bu tespitin ne 6l¢tide
tutarli oldugu tartismali olsa da Adada tahil tiretiminin stratejik tiriin oldugu
gercegini golgelemez.

Osmanli Devleti'nin ekonomik yapisi genel olarak tarima ve tarim
trtnlerine dayanmasi, onun bir zarim iilkesi oldugunu géstermektedir.
Osmanlilar, ordusunu ve vergi hukukunu bunun tzerine insa ettiklerinden
tahil tiretimini kontrol altinda tutmak ve devamhligini saglamak i¢in elinden

27 Antonis Hadjikyriacou, “Akdeniz Cergevesi Iginde Osmanli Kibris'inda Tahil Uretimi”, cev.
Mehmet Kuru, Meltem Tzmir Akdeniz Akademisi Dergisi, § 6,2019,s. 14.

28 Hadjikyriacou, agm., s. 16.

29 Hadjikyriacou, agm.
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geleni yapmaktadir. Tahil tiretimini kontrol altinda tutmayi bir beka sorunu
olarak géren Osmanlilar, fethettikleri butiin topraklardaki tahil dretimini
siki bir gekilde kontrol altinda tutmuslardir. Ornegin Kibris'ta reayanin tahil
ihtiyacinin eksiksiz kargilamas: veyahut sefer 6ncesinde/sirasinda ordunun
iagesinin saglanmas: gibi durumlarda son derece hassas davranmuglardir.
Bu durumda herhangi bir sitkinti yaganmamas: i¢in Osmanli yoneticileri,
Adada iretilen tahilin miktarini 6nceden tayin etmek ve bununla ilgili
organizasyon yapmak i¢in gereken ¢abay: harcamiglardir. Bundan hareketle
Sicilde bu konuyla ilgili olarak bir¢ok kayda rastlamak mimkindir.
Analitik degerlendirme teknigiyle incelendiginde ve istatistiki veri setlerine
donigtirildiginde gorilmektedir ki, bu kayitlardan, Osmanli Devleti
Kibris’ta ekilen tahil ¢esidini, miktarini, mevkisini ve toplanacak tahilin
asgari miktarini belirledigi ve bunlarla ilgili cezveller hazirladig: goralmustir.
Kibrista bu cetvellerin olusturulma sekli oncelikle kazalara, ardindan
koylere ve varsa mahallelere gore tanzim edildigi tespit edilmigtir. Bu amagla
Osmanli Devleti, XVII. yiizyilda Kibris'ta idari taksimata gére belirlenmis
16 kazaya, bu kazalara bagh 886 kéye ve 92 mahalleye iliskin asgari tiretim
miktarini agirlik 6l¢t birimi 4ile cinsinden tanimladigi géralmustur.

Bu tespitten sonra Kibris'ta reayanin ektigi ya da devlet tarafindan ekilmesi
istenen tahilin, ozellikle de bugday-arpanin asgari miktarini hesaplamak
mimkin olmugstur. Sicile yonelik uygun hesaplama teknikleriyle
Osmanli yonetiminin Kibristaki tahil Gretiminin ne kadar oldugu tespit
edilebilmistir.

Bir tarim imparatorlugu olan Osmanli Devleti'nde reayanin biiyik bir
kisminin ge¢imini tarimdan sagladigi, vergi gelirlerinin 6nemli payin
tarim ve tarim trtinlerden elde ettigi, ordusunu buna gére diizenlediginden
hareketle Kibris'taki raiyyetin bundan farkli olmayacag: goriigiinii bagtan
kabul etmek gerekmektedir. Ancak bu kabuliin, Sicil’in verileriyle ve yapilan
analitik degerlendirmelerle test edilmesi gerektigi aciktur.

Osmanli Devleti’nin Kibris'ta kurdugu sistemin bir geregi olarak Adada
tahil dretimini artirmak ya da istikrarli tarim ekonomisini tesis etmek i¢in
neler yaptig1 sorusu akla gelmektedir. Kibris'ta raiyyetin temel gidasini tegkil
eden trtiniinin bugday oldugu gereceginden hareketle Osmanli Devleti’nin
Adadaki reayayr bugdaysiz, dolayisiyla ekmeksiz birakmamak gibi bir ugras
icinde oldugu kuskusuzdur. Osmanlilar’in Kibrist fethettikten sonra tahil
tretimiyle ilgili temel yargi; Ada’nin tretim ekonomisinde déntiim noktas:
oldugu ve reayanin refahina katki sagladigi yonindedir. Bu goristen
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hareketle Kibris'taki tahil tretimi, Ada'nin iktisadi gelisimini belirlemek
agisindan 6nemlidir.

Kibris'ta tarimsal ekonominin verilerini, Adanin genel ve bdlgesel niifus
buytkligiyle, toplumsal yapisiyla, tarimsal kaynaklarin gesitliligiyle, devlet
kurumlarinin gelisimiyle, triin ¢esitliligiyle, Gretim organizasyonuyla, son
tahlilde toprak sistemi, arazi miilkiyeti ve ekonomik hayatla iligkilendirmek
gerekecegi aciktir. Bu ytizden buyiik ugraslarla hazirlanan tablolar, Kibris'in
16 kazasina bagh kéy ve mahallelerdeki tahil tretimiyle ilgilidir. Osmanl
Devleti'nin Kibris'ta kurdugu diizeni anlayabilmek i¢in tahil tretiminin bu
sistem i¢indeki yerine ve 6zelliklerine bakmak gerekmistir.*

Sicile gore Osmanli idaresindeki Kibris'in kdylerinde ve mahallelerinde
vergi yikimlisi reaya, bulunduklari konuma veya iskan edildikleri yere gore
kaydedilmiglerdir. Sicile ait kayitlarin incelenmesi sonucunda devletin vergi
miikellefi olarak reayadan topladigi bugday (hinza) ve arpanin (sair) hangi
kazadan, kéyden veya mahalleden elde ettigi, foplanan, toplanamayan veya
arta kalan miktarin ne kadar oldugu belirlenmistir.

Kibris'ta Osmanli idaresiyle olusan mahalle ve kdy ekonomisi, mali ve idari
yonden kendi iginde uyumluyken, geleneksel Osmanli vergi sisteminin ve
tretim ekonomisinin yansimasi olarak da degerlendirmek mumkiindiir.
Buna gore Sicile ait veriler tablolara dénustiriliirken, mahalle ve kéylerden
toplanmast gereken bugday-arpanin kile cinsinden miktar1 belirtilmistir.
Ancak ¢esitli sebeplerden 6tiirl foplanamayan, toplandiktan sonra arta kalan
veyahut highir sekilde toplanamayan miktar kile cinsinden belirtilmis ve
sonugcta genel toplam belirlenmistir.

Yapilan hesaplamalara goére koyun hane sayisinin toplamiyla toplanmasi
gereken bugday-arpanin kile miktarinin birbirine esit oldugu tespit edilmistir.
Buna gore Kibris’ta 16 kaza, 886 kdy ve 92 mahallede bulunan her bir haneden,
“1 kile hinta”ve “1 kile sair” toplanmasi gerektigi sonucuna varilmgtir. Sicilde
buna iligkin a¢ik hiikim bulunmasa da yapilan hesaplamalarda birkag
istisna hari¢ neredeyse tamaminda bu prensibin uygulandig: gorilmistir.
Bu tespite gore yapilan biitiin islemlerin matematiksel bir anlami oldugu
anlagildigindan veri setlerinin analizleri ve bundan tretilen sentez bilgilerin
guvenirliligi teyit edilmigtir. Matematiksel ve istatistiki yontemlerle yapilan

30 1lk kez tespit edilen bu veriler igin bk. Soyalp Tamgelik ve Mustafa Kemal Kasapoglu haz.
Kibris Ser‘iyye Sicilleri 2 Numaral Kibris Ser‘iyye Sicili (Hicri 1010-1018/Miladi 1601-1609),
C 2, Kisim 1, Kibris Vakiflar Idaresi Yayinlari, Ankara 2022, s. 281, 306, 416.



Kibris'ta Tahil Uretimi ve Esaslart 369

saglama sonuglar: da elde edilen bulgular: teyit etmesi tizerine bu yontemin
guvenir oldugu kanaatine varilmistir.

Sicil'in 159. hikiimde kazalardan, kdylerden ve mahallelerden toplanan/
toplanamayan/arta kalan bugday ve arpa miktarlari belirlenmistir. Tlgili
tablolarda koy ve mahallelere atif yapilarak veya miktarlarin rakamsal degeri
belirtilerek, toplanan veya toplanamayan arpa ve bugday miktarinin gergek
degerlerine ulagilmigtir. Bu yéntem, uzun ve zahmetli bir hesapla stirecinden
sonra Sicil'deki biitin kdylere ve mahallelere uygulanmis ve sonugta Kibris'in
tahil dretimine veya ekonomik unitenin kapasitesine yonelik sorulara
cevap aranmistir. Ilerleyen bélimlerdeyse bu verilerin toplam analizleri
kargilagtirmali olarak verilmigtir.

Bu izahtan sonra Sicilde gecen Baf, Omorfe, Evdim, Gilan, Girinye, Hirsoft,
Karpas, Kukla, Lefke, Leymesun, Piskobi, Magusa, Pendaye, Tuzla, Mesarya
ve Lefkosa olmak tzere 16 kazaya bagl koéylerdeki hane, bugday ve arpa
miktarlart ve bunlarla ilgili olusturulan veri setleri sunulmugtur. Ilgili
tablolar hazirlanirken, Sicilden elde edilen verilerle hesaplanarak elde edilen
veriler de sunulmustur. Bunun ardindan sistemik veri setleri olusturulmus
ve bu verilerin anlamsal butinlik i¢inde degerlendirilebilmesi yapilmugtir.
Buna gore Kibris'ta ilgili kazaya bagl toplam kéy sayisi, koylerin toplam
hane sayis1, tahmini nifus sayisi, kéylerden toplanmasi gereken, toplanan,
toplanamayan, toplandiktan sonra arta kalan ve hicbir sekilde toplanamayan
bugday-arpanin miktar: (kile), bugday-arpanin zoplandigi veya hichir sekilde
toplanamayan koy sayist belirtilmistir. Ayni1 yontem, ilgili mahalleler i¢inde
yapimistir. Calismada genel bir bakis agisi gelistirebilmek igin yerlesim
tUnitelerinin toplam hane sayisi, kéy ve mahallelerin tahmini toplam nufus
say1st, kdylerden ve mahallelerden toplanmasi gereken, toplanan, toplanamayan,
toplandiktan sonra arta kalan ve hichir sekilde toplanamayan bugday-arpanin
kile cinsinden bakiye miktar: belirlenmeye ¢alisilmistir. Buna gore agagida
sunulan tablolar, bu minvalde hazirlanmis ve XVII. yiizyil Kibris'inda tahil

tretimi, niifus miktari, hane sayis1 vb. veriler ilk kez giin ytiziine ¢ikartilmigtar.

Hazirlanan tablolar, 5 temel unsura dayanmaktadirlar. Bunlardan birincisi,
merkezi otorite tarafindan belirlenen ve kazalara gore olgeklendirilen
tahil Gretim miktarinin ne kadar olmasi gerektigiyle ilgilidir. Bu miktari,
“toplanmasi  gereken” miktar olarak tanimladiktan sonra ikinci olarak
miltezimler tarafindan fiili sekilde toplanan miktarin “foplanan” bashg:
alindan olmasina, tgincl olarak miltezimler tarafindan toplanamayan
miktarin “zoplanamayan’seklinde tarif edilmesine,dordiincii olarak toplananla
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toplanamayan arasindaki farkin gosterilebilmek i¢in “foplandiktan sonra arta
kalan” bigiminde adlandirilmasina, besinci ve son olarak tahil Grtnlerinin
hicbir sekilde toplanamamasindan hareketle “bichir sekilde toplanamayan”
seklinde isimlendirilmesine ¢aligilmistir.

Calismanin son bolimiindeyse Kibris'in tahil Uretiminin genel miktarina
ulagilmigtir. Ancak bu veriler, 2 kategoride degerlendirilmislerdir. Bunlardan
birincisi, “Sicilde Gegen Rakamlar” seklinde tarif edilmistir. Ancak Sicilde
gegen rakamlarin incelenmesinden sonra gercek verilere ulagildigindan ikinci
bir kategoride siniflandirma yapma ihtiyaci hissedilmis ve buna istinaden
“Tespit Edilen Rakamlar” baghg: altinda degerlendirilmislerdir. Buna iliskin
veriler, karsilagtirma yapmak i¢in agagidaki gibi sunulmustur:

Tablo 1: Baf’la ngili Durum Analizi

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen
Rakamlar Rakamlar
Baf kéylerinin toplam sayist 77 78
Baf kéylerindeki toplam hane sayist 2.037 1.834
Baf kéylerinin tahmini niifus sayist 10.185% 9.170
Baf koylerinden toplanmas: gereken bugday-arpanin miktar (kile) 2.037 1.834
Baf kéylerinden zoplanan bugday-arpanin miktar (kile) 1.102 899
Baf kéylerinden zoplanamayan bugday-arpanin miktar: (kile) 935 935
Baf kéylerinden toplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin 498 406
bakiye miktar: (kile)
Baf koylerinden higbir sekilde toplanamayan bakiye miktar: (kile) 437 529
Baf’ta bugday-arpanin foplandig kéy sayist 46 46
Baf’ta bugday-arpanin hichir sekilde toplanamadigi kdy sayisi 31 32
Baf mahallelerinin toplam sayist 15 15

31 Her bir hanenin 5 kisiden olustugu varsayilmistir (2.037x5=10.185). Bundan sonraki veriler

bunun tizerinden tanzim edilmistir.
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Baf mahallelerindeki toplam hane sayist 289 289
Baf mahallelerindeki tahmini niifus sayist 1.445 1.445
Baf mahallelerind; Y/ ken bugday- ik
at mahallelerinden zoplanmasi gereken bugday-arpanin miktari 289 289
(kile)
Baf mahallelerinden fop/anan bugday-arpanin miktar: (kile) 196 196
Baf mahallelerinden zoplanamayan bugday-arpanin miktar (kile) 93 93
Baf’taki kdy ve mahallelerin toplam hane sayist 2.123 2.123
Baf’taki kdy ve mahallelerin toplam niifus sayisi (tahmini) 11.630 10.615
Baf’taki kdylerden ve mahallelerden foplanmas: gereken bugday-
. . 2.326 2123
arpanin miktar: (kile)
Baf’taki koylerden ve mahallelerden zoplanan bugday-arpanin
1.298 1.095
miktar: (kile)
Baf’taki koylerd hallelerden zgp!. bugday-
af’taki kdylerden ve mahallelerden toplanamayan bugday-arpanin 1,028 1,028
miktar1 (kile)
Baf’taki kdylerden ve mahallelerden foplandiktan sonra arta kalan 591 499
bugday-arpanin bakiye miktar: (kile)
Baf’taki kdylerden ve mahallelerden highir sekilde toplanamayan 437 537
bugday-arpanin bakiye miktar: (kile)
Baf’ta bugday-arpanin bicbir sekilde toplanamadigr koy ve mahalle 31 0
say1si
Baf’ta bugday-arpanin fgplandigi kSy ve mahalle sayist 61 61

Yukaridaki tablodan hareketle Kibris'ta Bafa bagli toplam kdy sayisi 78;
kéylerdeki toplam hane sayisit 1.834; koylerin tahmini niifus sayist 9.170;
koylerden toplanmas: gereken bugday-arpanin miktar1 1.834; toplanan
bugday-arpanin miktar1 899; zoplanamayan bugday-arpanin miktar1 935;
toplandiktan sonra arta kalan bugday ve arpaya iliskin bakiye miktar1 406;
higbir sekilde toplanamayan bakiye miktar1 529; bugday-arpanin toplandigr kéy
sayist 46; bugday-arpanin higbir sekilde toplanamayan kdy sayis1 32; toplam
mahalle sayis1 15; mahallelerdeki toplam hane sayisi 289; mahallelerdeki
tahmini niifus sayis: 1.445; mahallelerden zoplanmas: gereken bugday-
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arpanin miktar1 289; mahallelerden foplanan bugday-arpanin miktar1 196;
mabhallelerden zoplanamayan bugday-arpanin miktar1 93; kéy ve mahallelerin
toplam hane sayis1 2.123; kdy ve mahallelerin toplam niifus sayis: (tahmini)
10.615; kéylerden ve mahallelerden zoplanmas: gereken bugday-arpanin
miktar1 2.123; kdylerden ve mahallelerden foplanan bugday ve arpa miktari
1.095; koylerden ve mahallelerden foplanamayan bugday ve arpa miktar:
1.028; koylerden ve mahallelerden toplandiktan sonra arta kalan bugday ve
arpaya iliskin bakiye miktar1 499; kéylerden ve mahallelerden Aighir sekilde
toplanamayan bugday-arpanin bakiye miktar1 537; bugday-arpanin hicbir
sekilde toplanamadigi koy ve mahalle sayis1 32; son olarak bugday-arpanin
toplandigr kéy ve mahalle sayis1 61 oldugu tespit edilmistir.

Tablo 2: Omorfe’yle Tlgili Durum Analizi

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen
Rakamlar Rakamlar
Omorfe kdylerinin toplam sayist 35 36
Omorfe kdylerindeki toplam hane sayis: 940 944
Omorfe kdylerinin tahmini niifus sayst 4.700 4.720
Omorfe kdylerinden 7op!. ken bugday- ikt
‘mor e koylerinden zoplanmas: gereken bugday-arpanin miktar 940 944
(kile)
Omorfe koylerinden foplanan bugday-arpanin miktari (kile) 881 820
Omorfe kdylerinden foplanamayan bugday-arpanin miktar: (kile) 122 124
Omorfe koylerinden zoplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin 75 73
bakiye miktari (kile)
Omorfe kdylerinden hichir sekilde toplanamayan bugday-arpanin & 51
bakiye miktar: (kile)
Omorfe'de bugday-arpanin bigbir sekilde toplanamadigr koy sayist 6 7
Omorfe'de bugday-arpanin foplandigr kdy sayist 29 29

Yukaridaki tablodan hareketle Kibris'ta Omorfe'ye bagh toplam kdy sayist
36; koylerin toplam hane sayisi 944; kdylerin tahmini niifus sayist 4.720;
koylerden foplanmas: gereken bugday-arpanin miktar1 944; foplanan bugday-
arpanin miktar1 820; zoplanamayan bugday-arpanin miktari 124; toplandiktan
sonra arta kalan bugday ve arpaya iliskin bakiye miktar1 73; hichir sekilde
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toplanamayan bugday-arpanin bakiye miktar1 51; bugday-arpanin hicbir
sekilde toplanamayan kGy sayis1 7; son olarak bugday-arpanin foplandig: koy
sayisiysa 29 oldugu tespit edilmigtir.

Tablo 3: Evdin'le Tlgili Bagli Durum Analizi

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen
Rakamlar Rakamlar
Evdim koylerinin toplam sayist 28 28
Evdim koylerindeki toplam hane sayist 1.410 1.410
Evdim kéylerinin tahmini niifus sayist 7.050 7.050
Evdim kéylerinden zopl. ken bugday- ik
vdim koylerinden zoplanmasi gereken bugday-arpanin miktary 1410 1410
(kile)
Evdim kéylerinden toplanan bugday-arpanin miktar: (kile) 301 312,5
Evdim kéylerinden zoplanamayan bugday-arpanin miktar: (kile) 1.109 1.097,5
Evdim kéylerinden zoplandike ta kalan bugday-
Vv .1m (')y erin ?n oplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin | 595,5
bakiye miktari (kile)
Evdim kéylerinden highir sekilde toplanamayan bugday-arpanin 502 502
bakiye miktari (kile)
Evdimde bugday-arpanin highir sekilde toplanamadigi kdy sayisy 11 11
Evdimde bugday-arpanin zoplandig: kéy sayist 17 17

Yukaridaki tablodan hareketle Kibris'ta Evdim'e bagli toplam kéy sayist 28;
kéylerin toplam hane sayisi 1.410; tahmini nifus sayis1 7.050; kéylerden
toplanmast gereken bugday-arpanin miktar1 1.410; foplanan bugday-arpanin
miktar1 312,5; toplanamayan bugday-arpanin miktar1 1.097,5; toplandiktan
sonra arta kalan bugday ve arpaya iliskin bakiye miktar1 595,5; hicbir sekilde
toplanamayan bugday-arpanin bakiye miktar1 502 kile; bugday-arpanin hicbir
sekilde toplanamayan kéy sayist 11; bugday-arpanin zoplandigr koy sayistysa
17 oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 4: Gilan'la ilgili Durum Analizi

miktar1 (kile)

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen
Rakamlar Rakamlar

Gilan kéylerinin toplam sayist 29 30
Gilan kéylerindeki toplam hane sayist 1.579 1.079
Gilan koylerinin tahmini niifus sayist 7.895 5.395
Gilan koylerinden zop/. ken bugday- ikt

ilan koylerinden zoplanmas: gereken bugday-arpanin miktar 1.579 1079
(kile)
Gilan kéylerinden zoplanan bugday-arpanin miktar (kile) 166 142
Gilan kéylerinden zoplanamayan bugday-arpanin miktar (kile) 1.413 937
Gilan kéylerinden zoplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin 617 585
bakiye miktar: (kile)
Gilan kéylerinden highir sekilde toplanamayan bakiye miktar: (kile) | 796 352
Gilan'da bugday-arpanin zoplandig: koy sayist 15 15
Gilanda bugday-arpanin bigbir sekilde toplanamadig: kdy sayisi 14 15
Gilan mahallelerinin toplam sayis 13 13
Gilan mahallelerindeki toplam hane sayis 461 461
Gilan mahallelerindeki tahmini niifus sayist 2.305 2.305
Gil hallelerind Y/ ken bugday- ik

1lan mahallelerinden foplanmas: gereren bugday-arpanin miktari 461 461
(kile)
Gilan mahallelerinden zop/anan bugday-arpanin miktar: (kile) 24 24
Gil hallelerinden zgp/. bugday- ikt:

: an mahallelerinden zoplanamayan bugday-arpanin miktar: 437 437
(kile)
Gilandaki kdy ve mahallelerin toplam hane sayis1 2.040 1.540
Gilandaki kdy ve mahallelerin toplam niifus sayis: (tahmini) 10.200 7.700
Gilandaki kéylerden ve mahallelerden zoplanmas: gereken bugday-

. . 2.040 1.540

arpanin miktar: (kile)
Gilandaki koylerd. ahallelerden gpl. bugday-

ilan'daki kéylerden ve mahallelerden zoplanan bugday-arpanin 190 166
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Gilandaki kéylerden ve mahallelerden zoplanamayan bugday-

. . 1.850 1.374
arpanin miktar: (kile)
Gilandaki kéylerden ve mahallelerden toplandiktan sonra arta kalan 639 607
bugday-arpanin bakiye miktar: (kile)
Gilandaki koylerden ve mahallelerden bi¢bir sekilde toplanamayan 1211 767
bugday-arpanin bakiye miktar: (kile)
Gilan'da bugday-arpanin highir sekilde toplanamadigi koy ve 25 %
mahalle sayist
Gilanda bugday-arpanin zoplandig: kéy ve mahalle sayist 17 17

Yukaridaki tablodan hareketle Kibris'ta Gilan'a bagh toplam kéy sayist 30;
kéylerin toplam hane sayisi1 1.079; tahmini nifus sayis1 5.395; kéylerden
toplanmast gereken bugday-arpanin miktar1 1.079; foplanan bugday-arpanin
miktar1 142; foplanamayan bugday-arpanin miktar1 937; toplandiktan
sonra arta kalan bugday ve arpaya iligkin bakiye miktar1 585; highir sekilde
toplanamayan bakiye miktar1 352; bugday-arpanin foplandig: kéy sayist 15;
bugday-arpanin Abighir sekilde toplanamayan kéy sayist 15; toplam mahalle
sayisi 13; mahallelerdeki toplam hane sayis1 461; mahallelerdeki tahmini
niifus sayis1 2.305; mahallelerden zoplanmas: gereken bugday-arpanin miktar:
461; mabhallelerden foplanan bugday-arpanin miktar1 24; mahallelerden
toplanamayan bugday-arpanin miktari 437; koy ve mahallelerin toplam
hane sayis1 1.540; koy ve mahallelerin toplam niifus sayist (tahmini) 7.700;
koylerden ve mahallelerden zoplanmas: gereken bugday-arpanin miktar: 1.540;
koylerden ve mahallelerden zop/anan bugday ve arpa miktar1 166; kéylerden
ve mahallelerden zoplanamayan bugday ve arpa miktar1 1.374; kéylerden ve
mabhallelerden zoplandiktan sonra arta kalan bugday ve arpaya iligkin bakiye
miktar1 607; kéylerden ve mahallelerden Aichir sekilde toplanamayan bugday-
arpanin bakiye miktar1 767; bugday-arpanin hicbir sekilde toplanamadigr kéy
ve mahalle sayis1 26; bugday-arpanin toplandig: kdy ve mahalle sayisiysa 17
oldugu tespit edilmigtir.
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Tablo 5: Girinye’yle ilgili Durum Analizi

miktar: (kile)

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen
Rakamlar Rakamlar

Girinye kéylerinin toplam sayis: 56 58
Girinye kéylerindeki toplam hane sayis1 1.006 1.016
Girinye kéylerinin tahmini niifus sayist 5.030 5.080
Girinye kéylerinden zop/. ken bugday- ikt

Trmye oylerinden foplanmasi gereken bugday-arpanin miktart L006 L016
(kile)
Girinye kéylerinden oplanan bugday-arpanin miktar1 (kile) 500 551
Girinye koylerinden toplanamayan bugday-arpanin miktar (kile) 506 465
Girinye kéylerinden toplandiks ta kalan bugday-

irinye koylerinden zoplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin 440 344
bakiye miktar: (kile)
Girinye kéylerinden bigbir sekilde toplanamayan bakiye miktar: (kile) | 506 121
Girinye'de bugday-arpanin zoplandig: kéy sayist 42 42
Girinye'de bugday-arpanin highir sekilde toplanamadig koy sayisi 14 16
Girinye mahallelerinin toplam sayist 12 12
Girinye mahallelerindeki toplam hane sayis: 434 434
Girinye mahallelerindeki tahmini nifus sayist 2.170 2.170
Giri halleleri Y/ gday- ik

irinye mahallelerinden zoplanmasi gereken bugday-arpanin miktart 434 434
(kile)
Girinye mahallelerinden fgplanan bugday-arpanin miktar (kile) 0 0
Giri hallelerind Y/ bugday- ik

irinye mahallelerinden zfoplanamayan bugday-arpanin miktari 434 434
(kile)
Girinye'deki kdy ve mahallelerin toplam hane sayist 1.440 1.450
Girinye'deki kdy ve mahallelerin toplam niifus sayisi (tahmini) 7.200 7.250
Girinye'deki kéylerd hallelerden zopl ken bugday-

irinye e- Gyl eT en ve mahallelerden toplanmas: gereken bugday- | | 1.450
arpanin miktar (kile)
Girinye'deki kéylerd hallelerden zopl bugday-

irinye'deki koylerden ve mahallelerden zoplanan bugday-arpanin 500 551
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Girinyedeki kdylerden ve mahallelerden zoplanamayan bugday- 940 899
arpanin miktar: (kile)

Girinye'deki kdylerden ve mahallelerden toplandiktan sonra arta 440 344
kalan bugday-arpanin bakiye miktar: (kile)

Girinyedeki kdylerden ve mahallelerden higbir sekilde toplanamayan 506 555
bugday-arpanin bakiye miktar: (kile)

Girinyede bugday-arpanin bigbir sekilde toplanamadigi kdy ve 2% 28
mahalle say1

Girinyede Bugday-arpanin Topland:g: Koy ve Mahalle Say: 42 42

Yukaridaki tablodan hareketle Kibris'ta Girinye'ye bagh toplam koy sayist
58; koylerin toplam hane sayis1 1.016; tahmini niifus sayist 5.080; kéylerden
toplanmast  gereken bugday-arpanin  miktar1 1.016; toplanan bugday-
arpanin miktar1 gercekte 551; toplanamayan bugday-arpanin miktar1 465;
toplandiktan sonra arta kalan bugday ve arpaya iliskin bakiye miktar1 344;
hichir sekilde toplanamayan bakiye miktar1 121; bugday-arpanin toplandig:
koy sayis1 42; bugday-arpanin hichir sekilde toplanamadigr kéy sayisi 16;
toplam mahalle sayis1 12 mahalle; mahallelerdeki toplam hane sayis1 434;
mahallelerdeki tahmini niifus saysi 2.170; mahallelerden foplanmasi gereken
bugday-arpanin miktar1 434; mahallelerden foplanan bugday-arpanin
miktar1 0; mahallelerden zoplanamayan bugday-arpanin miktar1 434; koy ve
mahallelerin toplam hane sayis1 1.450; kéy ve mahallelerin toplam nufus
sayist (tahmini) 7.250; kéylerden ve mahallelerden toplanmasi gereken
bugday-arpanin miktari 1.450; kéylerden ve mahallelerden foplanan bugday
ve arpa miktar1 551; kdylerden ve mahallelerden zoplanamayan bugday ve
arpa miktar1 899; kéylerden ve mahallelerden zoplandiktan sonra arta kalan
bugday ve arpaya iligkin bakiye miktar: 344; koylerden ve mahallelerden
hi¢hir sekilde toplanamayan bugday-arpanin bakiye miktari 555; bugday-
arpanuin higbir sekilde toplanamayan koy ve mahalle sayis1 28; bugday-arpanin
toplandigr kéy ve mahalle sayisiysa 42 oldugu tespit edilmistir.



378 Soyalp Tamgelik

Tablo 6: Hirsofi'yle Hgili Durum Analizi

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen

Rakamlar Rakamlar
Hirsofi kéylerinin toplam sayist 61 64
Hirsofi kéylerindeki toplam hane sayist 1.273 1.313
Hirsofi kéylerinin tahmini niifus sayist 6.365 6.565
Hirsofi kdylerinden #op/. ken bugday- ikt

‘1rso oylerinden zoplanmast gereken bugday-arpanin miktary 1273 1.313

(kile)
Hirsofi kdylerinden foplanan bugday-arpanin miktari (kile) 330 330
Hirsofi koylerinden foplanamayan bugday-arpanin miktar: (kile) 943 983
Hirsofi kéylerinden toplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin

432 432
bakiye miktar: (kile)
Hirsofi kéylerinden higbir sekilde toplanamayan bugday-arpanin 551 551
bakiye miktar: (kile)
Hirsofide bugday-arpanin bigir sekilde toplanamadigr koy sayist 31 34
Hirsofide bugday-arpanin zoplandigi kéy sayist 30 30

Yukaridaki tablodan hareketle Kibris'ta Hirsof/ye bagh toplam kéy sayist
64; koylerin toplam hane says1 1.313; kdylerin tahmini nifus sayist 6.565;
koylerden toplanmas: gereken bugday-arpanin miktart 1.313; toplanan
bugday-arpanin miktar1 330; toplanamayan bugday-arpanin miktar1 983;
toplandiktan sonra arta kalan bugday ve arpaya iliskin bakiye miktar1 432;
higbir sekilde toplanamayan bugday-arpanin bakiye miktari 551; bugday-
arpanin bighir sekilde toplanamayan koy sayisi 34; bugday-arpanin toplandig

koy sayistysa 30 oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 7: Karpas'la Tlgili Durum Analizi
Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen
Rakamlar Rakamlar
Karpas kéylerinin toplam sayisi 50 50
Karpas koylerindeki toplam hane sayist 1.789 1.855
Karpas koylerinin tahmini niifus sayisi 8.945 9.275
Karpas koylerinden zoplanmas: gereken bugday-arpanin miktar: (kile) | 1.789 1.855
Karpas koylerinden Zgplanan bugday-arpanin miktar: (kile) 1.256 1.266
Karpas koylerinden zoplanamayan bugday-arpanin miktar: (kile) 533 589
Karpas kdylerinden foplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin 452 508
bakiye miktar: (kile)
Karpas koylerinden higbir sekilde toplanamayan bugday-arpanin 81 81
bakiye miktar: (kile)
Karpas'ta bugday-arpanin bigbir sekilde toplanamadigi kdy sayist 6 6
Karpas'ta bugday-arpanin toplandig: kdy sayist 44 44

Yukaridaki tablodan hareketle Kibris'ta Karpas'a bagli toplam koy sayis1 50;
kéylerin toplam hane sayis1 1.855; tahmini nifus sayis1 9.275; kéylerden
toplanmast gereken bugday-arpanin miktar1 1.855; foplanan bugday-arpanin
miktar1 1.266; foplanamayan bugday-arpanin miktari 589; toplandiktan
sonra arta kalan bugday ve arpaya iligkin bakiye miktar1 508; highir sekilde
toplanamayan bugday-arpanin bakiye miktari 81; bugday-arpanin Aicbir
sekilde toplanamayan kéy sayisi 6; bugday-arpanin foplandifi koy sayisiysa 44

oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 8: Kukla'yla ngili Durum Analizi

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen

Rakamlar Rakamlar
Kukla kéylerinin toplam sayist 32 33
Kukla kéylerindeki toplam hane sayist 865 866
Kukla kdylerinin tahmini niifus sayis: 4.325 4.330
Kukla kéylerinden zoplanmas: gereken bugday-arpanin miktar (kile) 865 866
Kukla kéylerinden zoplanan bugday-arpanin miktar (kile) 360 359
Kukla kéylerinden foplanamayan bugday-arpanin miktar: (kile) 505 507
Kukla kéylerinden toplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin 367 369
bakiye miktari (kile)
Kukla kdylerinden highir sekilde toplanamayan bugday-arpanin bakiye - 128
miktar (kile)
Kuklada bugday-arpanin higbir sekilde toplanamadigi kdy sayisi 7 8
Kuklada bugday-arpanin toplandigi kéy sayist 25 25

Yukaridaki tablodan hareketle Kibrista Kukla'ya bagl toplam koy sayisi
33; koylerin toplam hane sayis1 866; tahmini niifus sayis1 4.330; kéylerden
toplanmast gereken bugday-arpanin miktar1 866; foplanan bugday-arpanin
miktar1 359; foplanamayan bugday-arpanin miktar1 507; toplandiktan
sonra arta kalan bugday ve arpaya iligkin bakiye miktar1 369; hichir sekilde
toplanamayan bugday-arpanin bakiye miktar1 128; bugday-arpanin Aicbir
sekilde toplanamayan kSy sayisi 8; bugday-arpanin foplandigi koy sayistysa 25

oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 9: Lefke'yle ngili Durum Analizi

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen
Rakamlar | Rakamlar

Letke kéylerinin toplam sayist 86 86
Lefke koylerindeki toplam hane sayis: 2.492 2.393
Letke kéylerinin tahmini niifus sayist 12.460 11.965
Lefke koylerinden zoplanmas: gereken bugday-arpanin miktar: (kile) | 2.492 2.393,5
Lefke koylerinden zgplanan bugday-arpanin miktar: (kile) 320 291,5
Lefke koylerinden zoplanamayan bugday-arpanin miktar: (kile) 2172 2.102
Lefke koylerinden zoplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin 172 182
bakiye miktar: (kile)

;Zf{l::rlfé(iﬁle;inden higbir sekilde toplanamayan bugday-arpanin bakiye 2.000 1.920
Letke'de bugday-arpanin highir sekilde toplanamadig kdy sayisy 63 63
Lefke'de bugday-arpanin toplandigr kéy sayisi 23 23

Yukaridaki tablodan hareketle Kibrista Lefke'ye bagli toplam koy sayist 86;
kéylerin toplam hane sayist 2.393; tahmini niifus sayis1 11.965; kéylerden
toplanmasi gereken bugday-arpanin miktari 2.393,5; toplanan bugday-arpanin
miktar1 291,5; toplanamayan bugday-arpanin miktar1 2.102; toplandiktan
sonra arta kalan bugday ve arpaya iligkin bakiye miktar1 182; highir sekilde
toplanamayan bugday-arpanin bakiye miktar1 1.920; bugday-arpanin Aicbir
sekilde toplanamayan koy sayis1 63; bugday-arpanin zoplandigr koy sayistysa
23 oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 10: Leymesun’la ngili Durum Analizi

bugday-arpanin miktari (kile)

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen
Rakamlar Rakamlar

Leymesun kéylerinin toplam sayis 66 67
Leymesun kéylerindeki toplam hane sayist 2.061 2.282
Leymesun kéylerinin tahmini niifus sayist 10.305 11.410
L koylerinden zopl ken bugday- ikt

?ymesun dylerinden toplanmas: gereken bugday-arpanin miktarr | 2,282
(kile)
Leymesun kéylerinden zoplanan bugday-arpanin miktar: (kile) 1.232 1.208
Leymesun kéylerinden zoplanamayan bugday-arpanin miktar: (kile) | 829 1.074
L koylerinden toplandikt: ta kalan bugday-

eymesun .oy crfn en o.p andiktan sonra arta kalan bugday £20 47
arpanin bakiye miktar: (kile)
L koylerinden higbir sekilde topl bakiye mikt

?ymesun oylerinden hichir sekilde toplanamayan bakiye miktart 403 627
(kile)
Leymesun’a bugday-arpanin foplandig kéy sayist 43 43
Leymesunda bugday-arpanin bigbir sekilde toplanamadig: koy sayis1 | 23 23
Leymesun mahallelerinin toplam sayis 1 1
Leymesun mahallelerindeki toplam hane sayist 53 53
Leymesun mahallelerindeki tahmini niifus sayist 265 265
Leymesun mahallelerinden zgplanmas: gereken bugday-arpanin 53 53
miktar1 (kile)
Leymesun mahallelerinden zgplanan bugday-arpanin miktar: (kile) | 46 46
Leymesun mahallelerinden fgplanamayan bugday-arpanin miktar . .
(kile)
Leymesundaki kdy ve mahallelerin toplam hane sayist 2.101 2.335
Leymesun'daki kdy ve mahallelerin toplam niifus sayist (tahmini) 10.570 11.675
L ‘daki koylerd hallelerden zopi k

eymesundaki koylerden ve mahallelerden zoplanmas: gereken 2,101 2.335
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Leymesundaki koylerden ve mahallelerden zgplanan bugday-
1.278 1.254

arpanin miktar1 (kile)
L ‘daki koylerd hallelerd Y/ bugday-

eymesundaki koylerden ve mahallelerden fop/anamayan bugday 336 1.081
arpanin miktar1 (kile)
Leymesundaki koylerden ve mahallelerden zoplandiktan sonra arta 427 454
kalan bugday-arpanin bakiye miktar: (kile)
Leymesundaki kéylerden ve mahallelerden higbir sekilde 403 627
toplanamayan bugday-arpanin bakiye miktar1 (kile)
Leymesun'da bugday-arpanin highir sekilde toplanamadigi koy ve 23 24
mahalle sayist
Leymesunda bugday-arpanin zgplandigr kéy ve mahalle sayist 44 45

Yukaridaki tablodan hareketle Kibris'ta Leymesun’a bagli toplam kéy sayist
67; koylerin toplam hane sayisi 2.282; tahmini niifus sayis1 11.410; kéylerden
toplanmast gereken bugday-arpanin miktar1 2.282; foplanan bugday-arpanin
miktar1 1.208; foplanamayan bugday-arpanin miktar1 1.074; toplandiktan
sonra arta kalan bugday ve arpaya iligkin bakiye miktar1 447; highir sekilde
toplanamayan bakiye miktar1 627; bugday-arpanin foplandig: kéy sayist 43;
bugday-arpanin higbir sekilde toplanamayan kdy sayist 23; toplam mahalle
sayist 1; mahallelerdeki toplam hane sayisi 53; mahallelerdeki tahmini
niifus sayis1 265; mahallelerden toplanmasi gereken bugday-arpanin miktar:
53; mahallelerden foplanan bugday-arpanin miktari 46; mahallelerden
toplanamayan bugday-arpanin miktar1 7; kdy ve mahallelerin toplam hane
sayist 2.335; koy ve mahallelerin toplam nifus sayist (tahmini) 11.675;
koylerden ve mahallelerden zoplanmas: gereken bugday-arpanin miktar: 2.335;
koylerden ve mahallelerden zoplanan bugday ve arpa miktar1 1.254; kéylerden
ve mahallelerden zoplanamayan bugday ve arpa miktar1 1.081; kéylerden ve
mahallelerden foplandiktan sonra arta kalan bugday ve arpaya iligkin bakiye
miktar1 454; kéylerden ve mahallelerden hichir sekilde toplanamayan bugday-
arpanin bakiye miktar1 627; bugday-arpanin higbir sekilde toplanamadig: kéy
ve mahalle sayis1 24; bugday-arpanin toplandig: koy ve mahalle sayisiysa 45
oldugu tespit edilmistir.



384 Soyalp Tamgelik

Tablo 11: Piskobi’yle ilgili Durum Analizi

arpanin miktar1 (kile)

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen

Rakamlar | Rakamlar
Piskobi koylerinin toplam sayist 25 25
Piskobi koylerindeki toplam hane sayist 1.126 610
Piskobi koylerinin tahmini niifus sayist 5.630 3.050
Piskobi kéylerinden zoplanmasi gereken bugday-arpanin miktar: (kile) 1.126 610
Piskobi koylerinden zoplanan bugday-arpanin miktar: (kile) 190 127
Piskobi kéylerinden zoplanamayan bugday-arpanin miktar (kile) 936 483
Piskobi koylerinden zoplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin 554 303
bakiye miktar1 (kile)
Piskobi kéylerinden higbir sekilde toplanamayan bakiye miktar: (kile) 342 180
Piskobi'de bugday-arpanin zoplandig: kéy sayist 18 18
Piskobi'de bugday-arpanin bigbir sekilde toplanamadigi kSy sayist 9 7
Piskobi mahallelerinin toplam sayisi 15 15
Piskobi mahallelerindeki toplam hane sayist 454 454
Piskobi mahallelerindeki tahmini niifus sayist 2.270 2.270
Piskobi mahallelerinden zop/. ken bugday- iki

iskobi mahallelerinden toplanmas: gereken bugday-arpanin miktar 454 454

(kile)
Piskobi mahallelerinden zgplanan bugday-arpanin miktar: (kile) 82 82
Piskobi mahallelerinden zoplanamayan bugday-arpanin miktar (kile) 372 372
Piskobi'deki kdy ve mahallelerin toplam hane sayist 1.166 1.064
Piskobideki kéy ve mahallelerin toplam niifus sayisi (tahmini) 7.900 5.320
Piskobideki koylerden ve mahallelerden zoplanmas: gereken bugday-

1.166 1.064
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Piskobi'deki kéylerden ve mahallelerden zoplanan bugday-arpanin 72 209
miktar: (kile)

Piskobi'deki kéylerden ve mahallelerden zoplanamayan bugday-arpanin 936 855
miktar (kile)

Piskobi'deki kéylerden ve mahallelerden toplandiktan sonra arta kalan 554 645
bugday-arpanin bakiye miktar: (kile)

Piskobi'deki kéylerden ve mahallelerden highir sekilde toplanamayan 342 210
bugday-arpanin bakiye miktar: (kile)

Piskobi'de bugday-arpanin bigbir sekilde toplanamadigi kSy ve mahalle 10 g
say1st

Piskobi'de bugday-arpanin zoplandsg: kdy ve mahalle sayisi 32 32

Yukaridaki tablodan hareketle Kibris'ta Piskobi'ye bagli toplam kdy sayist
25; kéylerin toplam hane sayist 610; tahmini nifus sayis1 3.050; kéylerden
toplanmast gereken bugday-arpanin miktar1 610; foplanan bugday-arpanin
miktar1 127; ftoplanamayan bugday-arpanin miktar1 483; toplandiktan
sonra arta kalan bugday ve arpaya iligkin bakiye miktar1 303; Aighir sekilde
toplanamayan bakiye miktar1 180; bugday-arpanin foplandig: kéy sayist 18;
bugday-arpanin hbighir sekilde toplanamayan koy sayist 7; toplam mahalle
sayisi 15; mahallelerdeki toplam hane sayist 454; mahallelerdeki tahmini
niifus sayisi 2.270; mahallelerden zoplanmas: gereken bugday-arpanin miktari
454; mahallelerden toplanan bugday-arpanin miktar1 82; mahallelerden
toplanamayan bugday-arpanin miktari 372; koy ve mahallelerin toplam
hane sayis1 1.064; koy ve mahallelerin toplam niifus sayis: (tahmini) 5.320;
kéylerden ve mahallelerden foplanmas: gereken bugday-arpanin miktari 1.064;
koylerden ve mahallelerden zoplanan bugday ve arpa miktar: 209; kéylerden
ve mahallelerden foplanamayan bugday ve arpa miktar1 855; kéylerden ve
mabhallelerden toplandiktan sonra arta kalan bugday ve arpaya iligkin bakiye
miktar1 645; kéylerden ve mahallelerden Aighir sekilde toplanamayan bugday-
arpanin bakiye miktar1 210; bugday-arpanin hichir sekilde toplanamadigr kéy
ve mahalle sayis1 8; bugday-arpanin foplandig: koy ve mahalle sayisiysa 32
oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 12: Magusa'yla Ilgili Durum Analizi

miktar1 (kile)

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen
Rakamlar Rakamlar

Magusa koylerinin toplam sayist 12 12
Magusa koylerindeki toplam hane sayis 336 336
Magusa koylerinin tahmini niifus sayist 1.680 1.680
i\]i[i?g;sa koylerinden foplanmas: gereken bugday-arpanin miktari 336 336

e
Magusa koylerinden zgplanan bugday-arpanin miktar: (kile) 248 248
Magusa kdylerinden zoplanamayan bugday-arpanin miktar: (kile) 347 88
Magusa koylerinden foplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin P .
bakiye miktar1 (kile)
Magusa koylerinden higbir sekilde toplanamayan bakiye miktar: (kile) | 19 19
Magusada bugday-arpanin roplandigr kSy sayist 10 10
Magusada bugday-arpanin highir sekilde toplanamadigi koy sayist 2 2
Magusa mahallelerinin toplam sayis 21 21
Magusa mahallelerindeki toplam hane sayis 787 787
Magusa mahallelerindeki tahmini niifus sayist 3.935 3.935
?lfi?g;sa mahallelerinden toplanmas: gereken bugday-arpanin miktari 787 787

e
Magusa mahallelerinden zgplanan bugday-arpanin miktar: (kile) 514,5 514,5
?lfi?g;sa mahallelerinden zoplanamayan bugday-arpanin miktar 2725 2725

e
Magusadaki kéy ve mahallelerin toplam hane sayisi 1.117 1.123
Magusadaki kdy ve mahallelerin toplam niifus sayist (tahmini) 5.615 5.615
Magusadaki kéylerden ve mahallelerden zoplanmas: gereken bugday- 1123 1123
arpanin miktar: (kile)
Magusadaki kéylerd hallelerden zopl: bugday-

agusadaki koylerden ve mahallelerden toplanan bugday-arpanin 770 7625
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Magusadaki koylerden ve mahallelerden zgplanamayan bugday-

. . 347 360,5
arpanin miktar1 (kile)
Magusadaki kéylerden ve mahallelerden zoplandiktan sonra arta 347 3415
kalan bugday-arpanin bakiye miktar: (kile) ’
Magusadaki kdylerden ve mahallelerden highir sekilde toplanamayan 19 19
bugday-arpanin bakiye miktar: (kile)
Magusadaki bugday-arpanin highir sekilde toplanamadigi kéy ve 2 2
mahalle sayist
Magusada bugday-arpanin zgplandig: kéy ve mahalle sayist 31 31

Yukaridaki tablodan hareketle Kibris'ta Magusa’ya bagl toplam kdy sayis
12; kéylerin toplam hane sayis1 336; tahmini nifus sayist 1.680; koylerden
toplanmast gereken bugday-arpanin miktar1 336; foplanan bugday-arpanin
miktar1 248; toplanamayan bugday-arpanin miktarr 88; zoplandiktan
sonra arta kalan bugday ve arpaya ilisgkin bakiye miktar1 69; hichir sekilde
toplanamayan bakiye miktar1 19; bugday-arpanin foplandigr kéy sayisi 10;
bugday-arpanin hbighir sekilde toplanamayan koy sayist 2; toplam mahalle
sayisi 21; mahallelerdeki toplam hane sayis1 787; mahallelerdeki tahmini
niifus sayisi 3.935; mahallelerden zoplanmas: gereken bugday-arpanin miktari
787; mahallelerden zgplanan bugday-arpanin miktar: 514,5; mahallelerden
toplanamayan bugday-arpanin miktar1 272,5; kéy ve mahallelerin toplam
hane sayis1 1.123; koy ve mahallelerin toplam niifus sayist (tahmini) 5.615;
koylerden ve mahallelerden zoplanmast gereken bugday-arpanin miktar
1.123; koylerden ve mahallelerden toplanan bugday ve arpa miktar1 762,5;
koylerden ve mahallelerden toplanamayan bugday ve arpa miktar1 360,5;
koylerden ve mahallelerden toplandiktan sonra arta kalan bugday ve arpaya
iligkin bakiye miktari 341,5; koylerden ve mahallelerden Aighir sekilde
toplanamayan bugday-arpanin bakiye miktar1 19; bugday-arpanin hicbir
sekilde toplanamadigi koy ve mahalle sayisi 2; bugday-arpanin foplandigs koy
ve mahalle sayistysa 31 oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 13: Pendaye’yle Ilgili Durum Analizi

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen
Rakamlar Rakamlar

Pendaye koylerinin toplam sayist 50 50
Pendaye koylerindeki toplam hane sayis 1.504 1.495
Pendaye koylerinin tahmini niifus sayist 7.520 7.475
Pendaye koylerinden zop!. ken bugday- ikt

e.n aye koylerinden zoplanmas: gereken bugday-arpanin miktary 1.504 1.495
(kile)
Pendaye koylerinden zoplanan bugday-arpanin miktar: (kile) 741 671
Pendaye koylerinden zoplanamayan bugday-arpanin miktar: (kile) 757 824
Pendaye kéylerinden foplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin 357 371
bakiye miktar1 (kile)
Pendaye koylerinden higbir sekilde toplanamayan bugday-arpanin 328 453
bakiye miktari (kile)
Pendaye'de bugday-arpanin hichir sekilde toplanamadigi kéy sayisi 22 22
Pendaye'de bugday-arpanin foplandigi kdy sayisi 28 28

Yukaridaki tablodan hareketle Kibris'ta Pendaye'ye bagl toplam koy sayisi
50; koylerin toplam hane sayis1 1.495; koylerin tahmini nifus sayis1 7.475;
koylerden toplanmas: gereken bugday ve arpa miktari 1.495; toplanan bugday
ve arpa miktar1 671; toplanamayan bugday ve arpa miktar1 824; roplandiktan
sonra arta kalan bugday ve arpaya iligkin bakiye miktar1 371; highir sekilde
toplanamayan bugday-arpanin bakiye miktar1 453; bugday-arpanin Aicbir
sekilde toplanamayan koy sayist 22; bugday-arpanin toplandigr koy sayistysa
28 oldugu tespit edilmistir.

Tablo 14: Tuzlayla ﬂgili Durum Analizi

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen
Rakamlar Rakamlar

Tuzla koylerinin toplam sayist 66 67

Tuzla kéylerindeki toplam hane sayist 1.607 1.789
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Tuzla kdylerinin tahmini niifus sayist 8.035 8.945
Tuzla kéylerinden zoplanmas: gereken bugday-arpanin miktar: (kile) 1.607 1.789
Tuzla kéylerinden zoplanan bugday-arpanin miktar: (kile) 1.400 1.394
Tuzla kéylerinden zoplanamayan bugday-arpanin miktar (kile) 397 395
Tuzla kéylerinden toplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin 217 214
bakiye miktari (kile)

Tuzla kéylerinden highir sekilde toplanamayan bugday-arpanin bakiye 181 181
miktar (kile)

Tuzlada bugday-arpanin Aigir sekilde toplanamadigr kdy sayist 15 16
Tuzlada bugday-arpanin zoplandigi koy sayist 51 51

Yukaridaki tablodan hareketle Kibris'ta Tuz/d’'ya bagh toplam koy sayisi
67; kdylerin toplam hane sayis1 1.789; koylerin tahmini nifus sayisi 8.945;
koylerden toplanmas: gereken bugday-arpanin miktart 1.789; toplanan
bugday-arpanin miktari1 1.394; foplanamayan bugday-arpanin miktar: 395;
toplandiktan sonra arta kalan bugday ve arpaya iliskin bakiye miktar1 214;
higbir sekilde toplanamayan bugday-arpanin bakiye miktar: 181; bugday-
arpanuin Abighir sekilde toplanamayan koy sayisi 16; bugday-arpanin toplandig

koy sayisiysa 51 oldugu tespit edilmistir.

Tablo 15: Mesarya'yla ilgili Durum Analizi

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen

Rakamlar | Rakamlar
Mesarya kéylerinin toplam sayist 87 87
Mesarya kéylerindeki toplam hane sayist 2.650 2.679
Mesarya kéylerinin tahmini nifus sayist 13.250 13.395
Mesarya kéylerinden toplanmas: gereken bugday-arpanin miktar: (kile) 2.650 2.679
Mesarya kéylerinden zoplanan bugday-arpanin miktar: (kile) 2.200 2.111
Mesarya kéylerinden toplanamayan bugday-arpanin miktar1 (kile) 450 568
Mesarya kéylerinden zoplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin 386 494
bakiye miktari (kile)
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Mesarya kéylerinden highir sekilde toplanamayan bugday-arpanin bakiye ” 74
miktar (kile)

Mesaryada bugday-arpanin bi¢hir sekilde toplanamadigr kby sayist 11 11
Mesaryada bugday-arpanin toplandig: kdy sayist 76 76

Yukaridaki tablodan hareketle Kibris'ta Mesarya’ya bagl toplam kéy sayist
87; koylerin toplam hane sayist 2.679; kdylerin tahmini niifus sayist 13.395;
toplanmast gereken bugday-arpanin miktar1 2.679; foplanan bugday-arpanin
miktar1 2.111; foplanamayan bugday-arpanin miktari 568; toplandiktan
sonra arta kalan bugday ve arpaya iliskin bakiye miktar1 494; higbir sekilde
toplanamayan bugday-arpanin bakiye miktar1 74; bugday-arpanin hicbir
sekilde toplanamayan koy sayisi 11; bugday-arpanin zoplandigi koy sayisiysa
76 oldugu tespit edilmistir.

Tablo 16: Lefkosa'yla Ilgili Durum Analizi

Sicil'de Tespit
Durum Gegen Edilen
Rakamlar Rakamlar

Lefkosa kdylerinin toplam sayist 104 113
Lefkosa kdylerindeki toplam hane sayis 2.454 2.251
Lefkosa koylerinin tahmini niifus sayist 12.270 11.255
Lefkosa koylerinden zop!. ken bugday- ikt

efkosa koylerinden toplanmas: gereken bugday-arpanin miktar 2,454 2,251
(kile)
Lefkosa koylerinden zgplanan bugday-arpanin miktar: (kile) 1.406 1.503
Lefkosa koylerinden zgplanamayan bugday-arpanin miktar: (kile) 1.052 748
Lefkosa kdylerinden foplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin 433 748
bakiye miktar: (kile)
Lefkosa koylerinden higbir sekilde toplanamayan bakiye miktar (kile) | 619 269
Letkosada bugday-arpanin foplandigi koy sayist 91 94
Lefkosada bugday-arpanin highir sekilde toplanamadigi kdy sayist 13 11

Lefkosa mahallelerinin toplam sayist 7 15
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Letkosa mahallelerindeki toplam hane sayisi 292 252
Lefkoga mahallelerindeki tahmini niifus sayist 1.460 1.260
Letk hallelerinden zgp/. ken bugday- ikt

efkosa mahallelerinden toplanmas: gereken bugday-arpanin miktar 29 252
(kile)
Lefkosa mahallelerinden zgplanan bugday-arpanin miktar (kile) 335 251
Lefkosa mahallelerinden toplanamayan bugday-arpanin miktar " 1
(kile)
Lefkosadaki kdy ve mahallelerin toplam hane sayist 2.746 2.503
Lefkoga'daki kéy ve mahallelerin toplam niifus sayist (tahmini) 13.730 12.515
Lefkosadaki koylerd: ahallelerden zopl. ken bugday-

etkosa’ a. Gyl e.r en ve mahallelerden zoplanmasi gereken bugday 2.746 2503
arpanin miktar: (kile)
Lefkosadaki koylerd: ahallelerden zgp/. bugday-

efkosadaki koylerden ve mahallelerden zoplanan bugday-arpanin 1.741 1754
miktar1 (kile)
Lefkosadaki koylerd: hallelerden zopl. bugday-

efkosadaki koylerden ve mahallelerden toplanamayan bugday 1.093 749
arpanin miktar: (kile)
Lefkosadaki kdylerden ve mahallelerden zoplandiktan sonra arta 474 480
kalan bugday-arpanin bakiye miktar: (kile)
Lefkosadaki kdylerden ve mahallelerden Aichir sekilde toplanamayan 660 269
bugday-arpanin bakiye miktar1 (kile)
Lefkosada bugday-arpanin hbighir sekilde toplanamadigi koy ve 14 1
mahalle sayist
Lefkosada bugday-arpanin zoplandig: kéy ve mahalle sayist 97 101

Yukaridaki tablodan hareketle Kibris'ta Lefkosa’ya bagh toplam kdy sayist
113; koylerin toplam hane sayisi 2.251; koylerin tahmini niifus sayisi
11.255; koylerden zoplanmast gereken bugday-arpanin miktar1 2.251;
toplanan bugday-arpanin miktar1 1.503; foplanamayan bugday-arpanin
miktar1 748; toplandiktan sonra arta kalan bugday ve arpaya iliskin bakiye
miktar1 748; hichir sekilde toplanamayan bakiye miktar1 269; bugday-arpanin
toplandigr kOy sayist 94; bugday-arpanin higbir sekilde toplanamayan kéy
sayisi 11; toplam mahalle sayis1 15; mahallelerdeki toplam hane sayis1 252;
mahallelerdeki tahmini nifus sayis1 1.260; mahallelerde bugday ve arpay:
vermekle mikellef kisi sayis1 275; mahallelerden zoplanmas: gereken bugday-
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arpanin miktar1 252; mahallelerden foplanan bugday-arpanin miktar1 251;
mabhallelerden toplanamayan bugday-arpanin miktar: 1; kdy ve mahallelerin
toplam hane sayisi1 2.503; kdy ve mahallelerin toplam niifus sayist (tahmini)
12.515; kéylerden ve mahallelerden zoplanmas: gereken bugday-arpanin
miktar1 2.503; koylerden ve mahallelerden foplanan bugday ve arpa miktari
1.754; koylerden ve mahallelerden foplanamayan bugday ve arpa miktar:
749; kéylerden ve mahallelerden toplandiktan sonra arta kalan bugday ve
arpaya iliskin bakiye miktar1 480; kéylerden ve mahallelerden Aighir sekilde
toplanamayan bugday-arpanin bakiye miktar1 269; bugday-arpanin hicbir
sekilde toplanamadigi koy ve mahalle sayis1 11; bugday-arpanin zoplandigi koy
ve mahalle sayistysa 101 oldugu tespit edilmistir.

Sonug

Yapilan ¢aligmaya gore XVII. ylizyilin baginda Kibris'ta tahil tiretimi, genel
olarak Adadaki reaya yettigi ve artan miktarin ordu i¢in zahire geklinde
toplanildigr anlagilmaktadir. Bu dénem zarfinda yasanan gelismeler,
Kibris'ta merkezi ve yerel otoritenin egemen oldugunu, tretim-tiketim
iligkisinin dengelendigini, toplumsal entegrasyonun gelismeye bagladigini,
sosyal ve ekonomik diizenin yeniden olustugunu ve devlet aygitinin
sistemlestigini gostermektedir. Osmanli rejiminin Kibris'taki sistemsel
basarisinin temel sebebi fetihten sonra kurdugu diizeninin yapisal ve
sistemik verilerle stirdiirilebilir olmasindan ve reayanin riza géstermesinden
kaynaklanmaktadir.

XVII. yiizyilda Ada ekonomisi, biiytik 6l¢ide tarim Gretimine dayanirken,
bu stire zarfinda zirai tiretimin belirgin bir sekilde artig gosterdigi kesindir.
Ancak bu artigin, Ada'nin kapasitesiyle hentiz dogru orantili olmadig: veya
gesitli sebeplerden otiirti daha tist seviyelere ¢ikartilamadigy zoplanamayan
arpa-bugday miktarindan anlagilmaktadir. Buna ragmen Osmanl
Devleti'nin Kibrista kurdugu sistem, donemin kosullarina uygun olarak
zirai ekonomiye dayanmakta olup, makro ekonomik planda gegimlik diizeyde
tretim imkéani sagladig: gorilmektedir. Bu sisteme gore insanlar, gerektigi
kadar tretebilmektedirler. Dolayisiyla Osmanli déneminde Kibris'in tarim
ekonomisi, cogu zaman iddia edildigi gibi ¢c6kmemis, aksine devletin savasg
halinde oldugu veya Adada dogal afetlerin yagandigi yillar harig, belli bir

seviyede tutulmugtur.

1601-1609 yillar1 arasinda Kibris'ta cari durumla ilgili tespitlerin tamami
Sicilden elde edilen bilgilerden olugmaktadir. Bu Sicil sayesinde Kibris'in



Kibris'ta Tahil Uretimi ve Esaslart 393

ekonomik diizeni, niifus yapisi, iskan sekli, Gretim kultird, tahil Gretimiyle
ilgili unsurlarinin belirlenmesinin yan sira istatistiksel verilere de ulagmak
muimbkiin olmustur. Sicilden elde edilen istatistiki veriler, belgelerde agik¢a

ifade edilmis degillerdir.

Eldeki veriler, belli bir hesaplanma yontemiyle elde edildikten sonra
saglamast yapilmis ve teyit edildikten sonra kategorize edilerek tasnif
edilmiglerdir. Matematiksel verilerin bir anlam veya deger ifade edilebilmesi
i¢in tasnifi yapildiktan sonra veri setlerine dontstirilmis ve ardindan
kolay anlagilmas: i¢in tablolara aktarilmigtir. Ancak Sicilden elde edilen
verilerin hi¢birine miidahale edilmemis ve ilgili veriler dogrudan verilmistir.
Bu yontemle Kibris'ta erken dénem Osmanli idaresi igin gercekgei verilere
ulagilmas: saglanmgtir.

Aragtirmaya gore Kibris'ta 6ne ¢ikan verilerin en az veya en ok olanlar
kategorize edildiginde su verilere ulagmak miimkin olmustur. Bu verilere
gore Kibris'ta k6y sayisinin en kiigiik oldugu kaza, Magusa olup, 12; en biiyiik
kazaysa, Lefkosa olup, 113 koye tekabiil ettigi; hane sayisinin ez zigiik oldugu
kaza, Magusa olup, 336; en biiyiik kazaysa, Mesarya olup, 2.679 haneye denk
geldigi; niifusu en az olan kaza, Magusa olup, 1.680; en yiksek kazaysa, Mesarya
olup, 13.395 kisiye tekabiil ettigi; zoplanmas: gereken bugday-arpanin en az
oldugu kaza, Magusa olup, 336, en ¢ok kazaysa, Mesarya olup, 2.679 kileye
denk geldigi; kéylerden toplanan bugday-arpanin en az oldugu kaza, Gilan
olup, 142; en ok kazaysa, Mesarya olup, 2.111 kileye denk geldigi; kéylerden
toplanamayan bugday-arpanin en az oldugu kaza, Omorfe olup, 124; en az
kazaysa, Magusa olup, 88 kileye tekabiil ettigi; kéylerden roplanamayan
bugday-arpanin en ¢ok oldugu kaza, Lefke olup, 2.102 kileye denk geldigi;
koylerden toplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin en az oldugu kaza,
Magusa olup, 69; en ok kazaysa, Gilan olup, 585 kileye tekabiil ettigi; ancak
gergekte en gok oldugu kaza, Lefkosa olup, 748 kileye denk geldigi; kéylerden
higbir sekilde toplanamayan bugday-arpanin en az oldugu kaza, Piskobi olup,
7; en gok kazaysa, Gilan olup, 352 kileye tekabiil ettigi; ancak gercekte en gok
oldugu kaza, Leymesun olup, 627 kile oldugu; bugday-arpanin toplanmasiyla
ilgili kGy sayisinin en az oldugu kaza, Magusa olup, 10; en ¢ok kazaysa, Lefkosa
olup, 94 kéyiin bulundugu; bugday-arpanin higbir sekilde toplanamadigs kéy
sayisinin en az oldugu kaza, Magusa olup, 2; en ¢ok kazaysa, Lefke olup, 63
koye tekabiil ettigi; mahalle sayisinin ez az oldugu kazalarin Omorfe, Evdim,
Hirsofi, Karpas, Kukla, Lefke, Pendaye, Tuzla ve Mesarya oldugu, zira higbir
mahallenin bulunmadigi, mahalle sayisinin en ¢ok oldugu kaza, Magusa
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olup, 21 mahalleye denk geldigi; mahallelerdeki toplam hane sayisinin ez az
oldugu kazalarin Omorfe, Evdim, Hirsofi, Karpas, Kukla, Lefke, Pendaye, Tuzla
ve Mesarya oldugu, zira hicbir hanenin bulunmadigy, en ok kazaysa, Magusa
olup, 787 haneye sahip oldugu; mahallelerdeki tahmini niifus sayisinin en
az oldugu kazalarin Omorfe, Evdim, Hirsofi, Karpas, Kukla, Lefke, Pendaye,
Tuzla ve Mesarya oldugu, zira buralarda hi¢ kimsenin yasamadigi, en ok
kazaysa, Magusa olup, 3.935 kisiye sahip oldugu; mahallelerden zoplanmas:
gereken bugday-arpanin en az oldugu kazalar Omorfe, Evdim, Hirsofi, Karpas,
Kukla, Lefke, Pendaye, Tuzla ve Mesarya oldugu, zira bununla ilgili hicbir
veri bulunmadigindan sifir oldugu; e cok kazaysa, Magusa olup, 787 haneye
sahip oldugu; mahallelerden zgp/anan bugday-arpanin en az oldugu kazalarin
Omorfe, Evdim, Girinye, Hirsofi, Karpas, Kukla, Lefke, Pendaye, Tuzla ve
Mesarya oldugu, zira bununla ilgili hi¢bir veri bulunmadigindan sifir oldugu;
en ¢ok kazaysa, Magusa olup, 514,5 kileye denk geldigi; mahallelerden
toplanamayan bugday-arpanin en az oldugu kazalarin Omorfe, Evdim, Hirsoft,
Karpas, Kukla, Lefke, Pendaye, Tuzla ve Mesarya oldugu, zira bununla ilgili
higbir veri bulunmadigindan sifir oldugu; en ok kazaysa, Gilan olup, 437
kileye sahip oldugu; £dy ve mahballelere bagh hane sayisinin en az oldugu kaza,
Kukla olup, 866; en cok kazaysa, Lefkosa olup, 2.503 haneye tekabiil ettigi;
ancak gergekte ez ¢ok oldugu kaza, Mesarya olup, 2.679 haneye denk geldigi;
tahmini olarak £y ve mahallelere bagh toplam niifus sayisinin en az oldugu kaza,
Kukla olup, 4.330; en ¢ok kazaysa, Lefkosa olup, 12.515 kisiye tekabil ettigi;
ancak gergekte en ok oldugu kaza, Mesarya olup, 13.395 kisiye denk geldigi;
koylerden ve mahallelerden zoplanmas: gereken bugday-arpanin ez az oldugu
kaza, Kukla olup, 866; en cok kazaysa, Lefkosa olup, 2.503 kileye tekabiil ettigi,
ancak en ¢ok oldugu kaza, Mesarya olup, 2.679 kileye denk geldigi; kéylerden
ve mahallelerden foplanan bugday-arpanin en az oldugu kaza, Gilan olup,
166; en ¢ok kazaysa, Mesarya olup, 2.111 kileye tekabil ettigi; koylerden ve
mabhallelerden zoplanamayan bugday-arpanin en az oldugu kaza, Omorfe
olup, 124; en ok kazaysa, Lefke olup, 2.102 kileye denk geldigi; kéylerden
ve mahallelerden foplandiktan sonra arta kalan bugday-arpanin en az oldugu
kaza, Omorfe olup, 73; en ¢ok kazaysa, Gilan olup, 607 kileye tekabiil ettigi;
ancak gercekte en ok oldugu kaza, Piskobi olup, 645 kileye denk geldigi;
koylerden ve mahallelerden Aighir sekilde toplanamayan bugday-arpanin en
az oldugu kaza, Magusa olup, 19; en cok kazaysa, Lefke oldugu, 1.920 kileye
tekabiil ettigi; bugday-arpanin hichir sekilde toplanamadigr kéy ve mahalle
sayiun en az oldugu kaza, Magusa olup, 2; en ¢ok kazaysa, Lefke olup, 63
koyle sabit oldugu; bugday-arpanin toplandigr kéy ve mahalle sayinin en az
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oldugu kaza, Evdim olup, 17, gergekte en az oldugu kaza, Gilan olup, 17
koy ve mahalleye denk geldigi ve son olarak bugday-arpanin toplandigs kéy
ve mahalle sayinin en ¢ok oldugu kaza, Lefkosa olup, 101 kéy ve mahalleye
tekabiil ettigi tespit edilmistir.

Sonug olarak 1571-1610 yillar1 arasinda Osmanli Devleti'nin Kibris'taki
yonetim anlayisi, idari hukuku, kurdugu ekonomik diizen ve insa ettigi
medeniyet tasavvuru, 6nceki yonetimlerden olduke¢a farkli oldugu, insan
ve ahlak sistemi Uzerinden yeni bir idari sistem gelistirdigi, bu sistemin
temelinde insanin oldugu anlagilmaktadir.

Belgelere yansidigi sekliyle Osmanli Devleti, Ada’yr fethettikten sonra
Kibris't mamur ve abadan kilabilmek, Ada insanini refah iginde yasatabilmek
ve kurdugu medeniyetle gelecegi insa edebilmek icin elinden geleni
yapmustir. Osmanli Devleti, kimi zaman bunda basarili olmusg, kimi zaman
duraksama yagamigsa da mefkure olarak bunu hep zihninde bulundurmus ve
uygulamalarinda 6ne ¢ikardig: gorilmusgtiir.
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