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19. yiizyilda merkez Avrupada ideallegtirilmis bir yap: olarak ortaya ¢ikan
ulus-devlet modeli, Osmanli Imparatorlugu gibi ¢ok etnili siyasi kurumla-
rin dagilip par¢alanmasinda 6nemli bir baslangic noktasidir. Sosyo-politik
acidan bircok farkli kimlik ve aidiyeti biinyesinde toplayan Osmanli, bilhas-
sa 18. ylzyildan itibaren devletin kurumsal ¢atisinda meydana gelen politik
deformasyondan 6tiirti Balkan cografyasinda uluslagmak isteyen farkli mil-
letlerin silahli miicadelelerine taniklik etmistir. Balkanlarda cikan bu isyan
hareketleri sonucunda Osmanli Imparatorlugu’'ndan bagimsizligini ilk alan
Yunanistan, hem Imparatorlugun Avrupa topraklarindaki kaybini baglatma-

st hem de Pax-Ottomana sisteminin iflasin1 orneklemesi bakimindan “Yu-
nan” algisini Turk ulusal belleginde “sadik milletten” “hain millete” tagimistur.

Oncelikle Tiirk tarih ingasinda “hain Yunan” imgesinin ¢oziimlenebilmesi
icin Osmanli Imparatorlugu'nun kurumsal yapisin olugturan “Millet Sis-
temi’ni ve bu sisteme tye olan “milletler”in ne anlama geldigini iyi anla-
mak gerekmektedir. Nitekim Tirk tarihinde Yunanlilardan sonra ayaklanip
bagimsizliklarini elde eden Sirplar, Bulgar ve Romenler, Yunanlilar kadar
degersizlestirilmemiglerdir. Resmi tarih yaziminda olusturulan genel kani bu
milletlerin isyan ya da karisiklik ¢ikardigi ancak Yunanlarin ihanet ettigine
yoneliktir. Bu noktada devletin kurumsallig1 icinde Yunan milletinin rold-
niin detayl analiz edilmesi 6nemlidir.
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Yunan tarihyaziminda ise Mora Isyani, “Yunan Devrimi” olarak bagimsiz
Yunanistan'in kurulusunu simgelemektedir. Dolayisiyla Yunanistan'mn Os-
manli hakimiyetinden ayrilmas: Tiirk tarihyaziminin aksine bir zafer olarak
nitelendirilmektedir. 2021 yilinda Mora Isyan’nin iki yiiziincii yilini kut-
layan Yunanistan konuyla ilgili bir¢ok ¢alismay1 gergeklestirmis ve kolektif
algida Yunan Ayaklanmasi’'ni yeniden degerlendiren anketler gerceklestir-
mislerdir. Bu bildiride iki yiiziincii yilinda Mora Isyan’'nin Yunanistanda na-
sil algilandigina dair bir degerlendirme yapilacaktir. Bildiride konuyla ilgili
literatiir taramasi yapilacak ve sosyolojik baglamda Yunan halkinin isyana
bakis1 yeni veriler 1s1g1nda analiz edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Mora 1syan1, Yunanistan, Ulusal Kahramanlar, Yunan
Tarihyazimi, Turk Tarihyazima.

The Morean Rebellion and National Heroes in the Greek Public
Opinion in the Two-Hundredth Year of the Rebellion

Abstract

The nation-state model, which emerged as an idealized structure in
Central Europe in the 19th century, is an important starting point for the
disintegration of multi-ethnic political institutions such as the Ottoman
Empire. The Ottoman Empire, which gathered many different identities
and belongings in terms of socio-political terms, witnessed the armed
struggles of different nations that wanted to become a nation in the Balkan
geography, especially since the 18th century, due to the political deformation
that occurred in the institutional framework of the state. As a result of these
rebellion movements in the Balkans; Greece, which was the first to gain its
independence from the Ottoman Empire, carried the “Greek” perception
in the Turkish national memory from the “loyal nation” to the “treacherous
nation” in terms of both initiating the loss of the empire in European lands
and exemplifying the crash of the Pax-Ottomana system.

First of all, in order to analyze the ‘treacherous Greek’ image in Turkish
historical construction, it is necessary to understand the ‘System of Nation
(millet)’ that constitutes the institutional structure of the Ottoman Empire
and what the “nations” that are members of this system mean. As a matter
of fact, the Serbs, Bulgarians and Romanians, who rose up and gained their
independence after the Greeks in Turkish History, were not devalued (they
were not discredited) as much as the Greeks. The general opinion formed in
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official historiography is that these nations caused rebellion or disorder, but
the Greeks betrayed the Ottomans. At this point, it is important to analyze
the role of the Greek nation in the institutionalization of the state in detail.

In Greek historiography, the Peloponnese Revolt symbolizes the
establishment of independent Greece as the “Greek Revolution”. Therefore,
the separation of Greece from the Ottoman Empire is described as a
victory contrary to Turkish historiography. Celebrating the bicentennial of
the Peloponnese Revolt in 2021, Greece has carried out many studies on
the subject and conducted surveys re-evaluating the Greek Revolt in the
collective perception. In this paper, an evaluation will be made about how
the Peloponnese Revolt was perceived in Greece in its bicentennial year.
In the paper, the literature on the subject will be searched and the Greek
people’s view of the rebellion in the sociological context will be analyzed in
the light of new data.

Keywords: The Morean Rebellion, Greece, National Heroes, Greek Histo-
riography, Turkish Historiography.

Giris

19. ve 20. yiizyillarin, 6nceki yiizyillarla kiyaslandiginda, belki de en 6nemli
ozelligi etnik duygularin puslu gérintisinden siyrilip daha belirgin bir si-
luet almasidir. Nitekim milliyetcilik tizerine teorik ve ampirik ¢aligmalar
ortaya koyan bir¢ok kuramci gibi Ernest Gellner de 1830’lardaki ilk milli
ayaklanmalar1 milliyet¢iligin ikinci evresi' olarak nitelendirmistir.? Ancak
Marksist tarih¢i Eric Hobsbawm'in ¢ifte devrim’ adiyla tanimladig: 1789
Fransiz Devrimi ve ¢agdasi sayilan [1ngi1iz] Endistri Devrimi dinyanin
ugradigr donistimiin ilk basamagidir ve 6ztinde ikiz bir kargasadir. Zira si-
yasal nitelik tagtyan Fransiz Devrimi ile daha ¢ok endiistriyel nitelik tagiyan

1 llk evre evrensel bir diizenin ve onu yénetenlerin yerini egemen devletlerin almast ile baglatilir,
Avrupa tarihine bakildiginda da 18. ytizyildan itibaren milletlerin ve milliyetcilifin ortaya ¢ik-
masi yeni bir devletler sisteminin de olugma siirecidir. Ulus-devlet sistemi olarak tanimlanan
bu sistem feodal nitelikteki siyasi diizenden merkezi devlet yapisina bagli yeni bir siyasi kur-
gudur. Bu kurgu daha sonraki agamalarda yine Avrupalilar tarafindan diinyanin diger kogeleri-
ne ihrag edilmistir ve farkli evreleri de vardir. Ernest Gellner, Milliyetcilige Bakmak, ¢ev. Nalan
Soyarik, Saltuk Ozertiirk, Tletisim Yay., Istanbul 2013, s. 45-47; Ozan Erozden, Ulus-Devlet,
On Iki Levha Yay., Istanbul 2013, s. 3.

2 Gellner, age.,s. 48.

3 Eric Hobsbawm, Devrim Cagi 1789-1848, gev. Bahadir Sina Sener, Dost Yay., Ankara 2013, s. 7.
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Ingiliz Devrimi lokal sinurlarini agip -bu devrimler salt Fransa ve Ingiltere’ye
ait bir goriingt degildir- genis capli kitlesel bir harekete donismustir.

Ozellikle 18. yiizyilin ikinci yarist Avrupa’nin siyasi rejimleri ve ekonomik
sistemleri i¢in bir bunalim ¢ag1 olmustur. Son on yillar1 ise zaman zaman is-
yana varan ¢alkantilarla ya da somiirgelerin bazen ayrilmaya varan 6zgurlik
hareketleriyle ge¢migtir. Amerika'da (1776-1783), Irlanda'da (1783-1784),
Belgika ve Liégede (1787-1790), Hollandada (1783-1787) ve Cenevrede
(1779) vuku bulan siyasi huzursuzluklar baz tarihgileri Fransiz Devrimi’ni
basl basina yalitilmig bir olgu gormekten uzaklagtirmistir. Clinki ekiimenik
ve etkileri en uzun soluklu kabul edilen Fransiz Devrimi, demokratik dev-
rimler ¢aginda cereyan etmis devrimlerden sadece birisidir. Ote yandan ¢ag-
das devrimler arasinda yalnizca Fransiz Devrimi diinyay: devrimcilestiren
fikirlere sahip gorilir ve nitelik baglaminda da diinyay: kapsayici 6zellige
sahiptir. Ornegin Amerikan tarihi igin can alict sonuglar doguran Amerikan
Devrimi sadece i¢inde yer alan ve yanina kattig1 tlkeler diginda pek mi-
him bir iz birakmamustir. Oysa Fransiz Devrimi biitin tlkelerde bir donim
noktast olmugtur. Oyle ki 1808'den sonra Latin Amerika'nin bagimsizligini
kazanmasina yol agan ayaklanmalar Amerikan Devriminden ziyade Fransiz
Devrimi’nin yankilaridir. Yine Hindu reform hareketi ve Hindu milliyetgi-
ligi ilhamin1 Fransiz Devriminden alarak devrimin Bengale kadar etki et-
tigini gozler 6niine serer. Bu nedenle Fransiz Devrimi, tiriinin tek 6rnegi
olmasa da ¢aginin devrimi olarak kendine saglam bir yer edinmistir.*

Bilhassa devletlerin siyasi, hukuki ve toplumsal yapisinda radikal degisimle-
re sahne olan 19. ylizyil Avrupa'nin birgok yerinde monarsinin ve kraliyete
bagli ayricaliklarin temsili olan Anciens régime’in de feshedildigi ve akabinde
sancili da olsa demokratik cumhuriyete gecildigi bir ytizyildir. Avrupa’nin
diinya tzerindeki eksiksiz siyasal ve askeri egemenligi de ¢ifte devrimin bir
uriinidir. Her yerde patlak veren uluslar sorunu 1699 Karlof¢ca Antlagma-
st ile gerileme donemine giren Osmanl 1mparatorlugunda gerek iceriden
¢oziilmelerin gerekse basta Ingiltere, Rusya ve daha az 6lciide Fransa gibi
rakip biiyiik devletlerin emellerinin yarattig1 tehdit karsisinda Dogu Soru-
nunu kalict bir bunalima déntstirmistir. Dolayisiyla Avrupa ve Rusya’nin
askeri gliciinden 6tiiri zaman zaman sarsintiya ugrayan Osmanl ki burada
Avusturya ve Rusya'nin giiclenerek ticari ve kiltiirel etkilerini arttirmasinin
pay1 goz ardi edilemez, imparatorlugun en uzun asrr’ addedilen 19. yiizyil
baglarinda, varligina yoneltilen tehdit ile yuzlesmek zorunda kalmigtur.®

4 Hobsbawm, age., s. 64-65.
s Tlber Ortayls, fmparatorlugun En Uzun Yiizyih, Kronik Yay., Istanbul 2019.
6  Hobsbawm, age.,s. 113, 34.
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19. ytizyilda Merkez Avrupada ideallestirilmis bir yap: olarak ortaya ¢ikan
ulus-devlet modeli, Osmanli Imparatorlugu gibi ok etnili siyasi kurumlarin
dagilip parcalanmasinda 6nemli bir basglangi¢ noktasidir. 15. ylzyilin sonun-
da Balkan imparatorluguna donitisen Osmanli” sosyo-politik agidan bir¢ok
tarkli kimlik ve aidiyeti biinyesinde toplamistir. Bilhassa 18. yiizyildan itiba-
ren devletin kurumsal ¢atisinda meydana gelen politik deformasyon ile bir-
likte Balkan cografyasindaki ulusalcilik akimlari ve hareketleri ki ulusalcilik
Balkanlarda Osmanli egemenliginin bagindan beri 6zii var olan ve zamanla
gelisip gliclenen bir olgudur,® uluslasmak isteyen farkli Hristiyan milletlerin
silahli micadelelerine sebebiyet vermistir. Fazladan, basarisizlikla sonugla-
nan Ikinci Viyana Kugatmasindan sonra icte ve dista otoritesini kaybeden
Osmanli, Balkan Yarimadasinda ulusalci hareketlerin gelismesinin 6nitine
gecememistir. Ciinkii Osmanlr'da ulus sorununun somutlagtigi Tkinci Viyana
Bozgunu sadece Avrupa devletlerine degil ayn: zamanda Balkan halklarina
da Osmanl giiciinin yenilebilir oldugu gercegini gostermistir. Dolayisiyla
bu hezimet, 18. ylizyllda Osmanli Rumeli’sini 6nceki donemlerden farkli bir
dinamizme striklemistir.

Elbette bu tirden isyan hareketleri ne sadece Osmanli’'nin fiili ve agikar par-
calanma stirecine girmesiyle agiklanabilir ne de 1789’un olagan bir neticesi
gibi gosterilebilir. Salt iki yaklasim kolayci bir vargidan Steye gitmeyecek-
tir. Séyle ki; Osmanl Imparatorlugu biinyesindeki diga kapali dini ve etnik
gruplar, yani kozmopolit yapz, 18. ve 19. yizyillarin dinyasina uyum saglama
yeteneginden olduk¢a uzaktir. Ustelik imparatorlugu meydana getiren te-
baanin biyiik ¢ogunlugu ge¢miste devlet kurmusg, bagimsiz kiliseleri, edebi
dilleri olan halk gruplaridir. Ronesans’tan beri hem Slav hem Rum aydin-
lar arasinda ulusaler kipirdanmalar da olmustur. [Ornegin Velestinli Rigas
(Rigas Fereos) Yunanistan'in ulusal ve toplumsal 6zgiirlesme miicadelesinde
tlkesinde saygin yeri olan bir 6nctidiir]. 18. yiizyilda bu halklar ticaretle zen-
ginlesen burjuvanin, ruhban sinifinin ve Avrupadaki Filhelenlerin etkisiyle
ulusalcilik akimini benimseyip orgiitlenmeye baglamigtir. Ortayli bu sirecin
baglamasini hizlandiran amillerden birini de devsirme diizeninin 17. yiiz-
yilda terk edilmis olmasiyla agiklar. Ortayli’ya gore Osmanli yonetimi ve
egemen Osmanli kiltirinde Anadolu Tirklaginiin 6ne gegmesi Eskicag’in
Roma’si, Ortagag’in Bizans’t gibi kozmopolit nitelikli ve ger¢ek manada

7 15.ylizyilda Osmanli’nin sinirlar: batida Bosnadan kuzeyde Besarabya’ya kadar uzanmaktay-
di. Ortayly, age., s. 61.
8 Ortayly, age.,s. 61.
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“Osmanli” diye nitelendirilebilen geleneksel imparatorluktaki Osmanliligin
sonunu hazirlamigtir.’

Balkan yarimadasinda ortaya ¢ikan milliyetcilik ve milliyetci hareketler Bati
Avrupadan ayr1 degerlendirilmelidir.’® Zira 19. yiizyildaki Balkan milliyet-
¢iligi cagdas diinyanin koloni tilkelerindeki ulusgu hareketlerden de farklilik
gostermektedir. Bunun iki belirgin sebebi vardir: Ilki Balkan cografyasinda
Bati Avrupada oldugu gibi bir burjuva sinifinin olmayigidir. Tkincisi Balkan
milliyetciliginin Bati milliyetciliginden farkli 6zellikler sergilemesidir. Av-
rupada ulus ingasini agiklarken, temel farklilasma noktas: devlet ve ulusun
kargilikli etkilesimidir. En eski modern uluslar, Ingiltere ve Fransa, uzun bir
devlet gelenegine sahipken, 19. yiizyilda Almanya ve Italya gibi “ge¢” uluslar,
ulusal birlik miicadelesini ayni soy ve dilden insanlari birlestiren kiltiirel
bir harekete dayali birlesik bir devlet miicadelesiyle biraya getirmiglerdir.'?
Dogu Avrupa ulusal hareketleri cogunlukla Habsburg, Romanov veya Os-
manli gibi biytik ve ¢ok etnili imparatorluklardan ayrilmak i¢in savasan bir
nevi kurtulus hareketleridir. Bat1 Avrupa'da ulus ingasi, mevcut devletin igin-
de gerceklesmistir ve siyasi modernlesmenin akabinde devletin kurulmasina
eslik etmistir. Oysa Dogu Avrupada milliyetcilik™® esasen mevcut devletin
disinda veya ona kars: yiiriitiilmistir. Batvdaki milliyetcilik Fransiz Thtila-
linde de gorildigi tizere daha sosyo-politik odakli ve gonilld bir milliyet

9 Ortayl, age., s. 63-64.

10 Konuyla ilgili kapsamli ¢alismalar igin bk. Elie Kedourie, Avrupa'da Milliyetcilik, ev. Haluk
Timurtas, Kopru Kitap, Istanbul 2017; Miroslav Hroch, Avrupada Milli Uyans Toplumsal
Kosullarin ve Topluluklarin Karsilastirmal Analizi, Tletisim Yay., cev. Ayse Ozdemir, Istanbul
2011.

11 18.yiizyila gelindiginde Sirp ve Yunan burjuva sinifi olusmaya baslamugtir. Sirplara kiyasla Yu-
nan burjuvazisi ¢ok daha uluslararas: gortintiidedir. Bagta Odessa, Marsilya, Triyeste, Londra
gibi yerler olmak tizere diinyanin bircok merkezlerinde Yunan tiiccar kolonileri olusmustur.
Rumlarin Selanik ticaretindeki gli¢lii varliklar: zamanla onlarin Balkanlara ve Dogu Avru-
pa’ya da yayilmalarina olanak saglamigtir.

12 Claus Offe, Varieties of Transition: The East European and East German Eperience, The MIT
Press, Cambridge, Massachusetts 1997, s. 51-52.

13 Elbette ki tiim Dogu Avrupa uluslarinin “etnik milliyetci “ olarak siniflandirilmas: dogru de-
gildir. Ornegin Polonya ve Macaristan uzun bir bagimsiz devlet gelenegi ve yonetici elitler
temelinde gelistiginden daha ziyade Bati milliyetciligi ile 6zdeslestirilebilir. Miroslav Hroch,
Social Preconditions of National Revival in Europe: A Comparative Analysis of the Social Com-
position of Patriotic Groups Among the Smaller European Nations, Cambridge University Press,
Cambridge 1985,5.9.
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tanimina sahipken Dogu'daki milliyetcilik her seyden evvel milliyet temelli
bir anlayis temelinde kiiltiirel ve dilsel haklar: vurgulamaktadir.

Milliyetgilik tarihi konusunda otorite kabul edilen Hans Kohn (1891-1971)
konuyla ilgili yaptig1 arastirmalarda milliyetgilik olgusunu Batili ve Dogulu
olarak iki keskin ayrimda inceler. Ya da milliyet¢iligin varyantlar1 Stuart
Hall'in ifadesiyle Bat1 ve geri kalanlar® seklinde iki kutuplu disinilmustir.
Bu birbirinden bagimsiz iki tiir milliyetcilik anlayisinda Bati milliyetciligi
yurttas ve politik temelli, Dogu milliyetciligi ise etnik ve kiltirel temelli
olarak agiklanir. Dahasi, ilimli varsayilan Bati milliyet¢iligi kargisinda Dogu
milliyetciligi “diismanca”, “liberal olmayan”, “baskic1” ve “tehlikeli” kabul
edilmektedir.’® Yani liberal olan bati milliyetciligi karsisinda Dogu milli-
yetciligi dislayict ve otoriterdir.’” Daha ¢ok Dogu milliyet¢iligi ile 6zdes-
lestirilen Balkanlardaki ulus¢uluk akimi Bati Avrupa ile kiyaslandiginda
kendisine daha geg etkinlik alan1 bulmugtur. Balkan milliyetciligi, onu Bati
Avrupadaki benzerlerinden ayiran bazi 6zel nitelikler icermektedir. Mesela
Karpat, dinsel ve etnik niteliklerin karigimiyla olusmus Balkan milliyetcili-
gini tanimlamak i¢in “cemaat milliyet¢iligi” kavramini kullanir.’® Balkanlar
konusunda kayda deger ¢alismalarda bulunan Maria Todorova da benzer
bir yaklagimla “Ortodoksluk” inancini bu cemaat milliyet¢iliginin 6zgil agir-
lig1 olarak disinmektedir.”” Ekseriyetle Balkan cografyasinda ortaya ¢ikan
ulusal kurtulug hareketlerinde Ortodoks Kilisesi Hristiyanlik ve milliyetcilik
ideolojisini birlikte hareket ettirmistir.

Balkan uluslarinin mesruiyet ve iktidarlari i¢in yaslandiklari bu gii¢li po-
piler cemaatgiligin Osmanl’dan miras kaldigina deginen Karpat, cemaat-
¢ilik-milliyetgilik ortak yagaminin bir pargasi olan etnik akrabalik unsuru-

14 Hans Kohn, “Western and Eastern Nationalisms”, Nationalism, ed. John Hutchinson and
Anthony D. Smith, Oxford University Press, Oxford 1994, s. 162-164.

15 Stuart Hall, “The West and the Rest. Discourse and Power”, Formations of Modernity, ed. Stu-
art Hall & Bram Gieben, Polity Press, Cambridge 1992 s. 276.

16 Bu tarz yaklagim Anglofon milliyetcilik ¢aligmalarinda ortaya konulan bir savdir. Yani Ang-
lofon milliyetgilik gorusiinde Bati “iyi” milliyetcilik ile, Batili olmayan diinya (Dogu) “koti”
milliyetgilik ile 6zdestir. Krzysztof Jaskutowski, “Western (civic) versus Eastern (ethnic) Nati-
onalism: The Origins and Critique of the Dichotomy”, Po/ish Sociological Review, 3/2010, Vol.
171,s.290.

17 James Kellas, Politics of Nationalism and Ethnicity, St. Martin’s Press, New York 1991,s. 73-74.

18 Kemal Karpat, Balkanlarda Osmanl Miras: ve Milliyet¢ilik, Timas Yay., Istanbul 2019, s. 20.

19 Maria Todorova, Balkanlar’s Tabayyiil Etmek, gev. Dilek Sendil, Tletisim Yay., Istanbul 2015.
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nun da Osmanli sirasinda gelisip gii¢lendigini belirtir. Nitekim Balkanlarda
Ortodoks Hristiyan halklarin dinsel kimlik duygulariyla inanca ve inang
ile cemaat temsilcilerine olan bagliliklarini derinlestirmeleri, ayn: zamanda
cagdas siyasal kimliklerinin diger 6gesi haline gelen etnik kimliklerini ge-
listirmeleri “millet sistemi” altinda gergeklesmistir. Her ne kadar etnik siya-
sal kimliklerinin Osmanli yonetimince 6zendirilmesi s6z konusu olmasa da
dinsel kimlik duygularinin gelistirilmesi ya da inang ve inang temsilcilerine
olan bagliliklarinin tesvik edilmesi bizzat millet sisteminin amacidir.? Ote
yandan Ortodoks Hristiyanlik dinsel baglari, halkin rejime karsi duydugu
tatminsizlik duygusu ile de alakali olmayip aksine Osmanlilarin halk ara-
sindaki dinsel baglar1 en 6nemli ayrim olarak gérmesiyle de ilintilidir. Ce-
maat milliyet¢iliginin varlig1 ise cemaat birlikteligi ile mimkindir. Clnkd
dinsel ve etnik niteliklerin karisimindan miirekkep bu cemaat milliyetciligi
ancak bir cemaat birlikteligi ile etkinlik alan: olusturabilir. Etkisi gii¢li olan
bu popiiler unsur Balkan devletlerinin laik kimligi konusunda baz: tered-
diitlere de kap: aralamigtir. Her ne kadar uygulamada bu devletler, hassaten
Yunanistan, Batr'ya laik olduklarinin garantisini vermis olsa da politikalar
ve siyasi programlari irdelendiginde aslinda dinsel-etnik milliyetciligi israrla
benimsediklerini gizleyemezler.

Balkanlardaki ulusalcilik akimlar: Bati Avrupadan farkli olarak mevecut dev-
let yonetimine karg: [mevcut yonetimden kastedilen Osmanli ve Habsburg
yonetimidir] ¢atisan uluslarin yeni bir devlet kurma amaci ile gelisimini stir-
dirmustar. Nitekim Balkanlardaki ulusal hareketlerin savunucular: yagadik-
lar1 merkezi cografyanin 6tesindeki soydaslarini ve onlarin varlik gosterdik-
leri bolgeleri de kendi topraklarina katma distincesiyle hareket ettiklerinden
“Bliyiik” devlet kurma ideali -6rnegin Yunanistan'in Megali 1dea tilkiisii bu
konuda verilebilecek en isabetli 6rnektir- Dogu milliyet¢iligi icinde deger-
lendirildiginde Balkanlardaki yayilmaci milliyetciligin de kilit anahtaridir.*
Aslinda Balkan milliyetciliginin ortaya ¢ikist geleneksel Osmanli dizeni-
nin ¢okisiine rastlamaktadir. 1683'den sonra Avrupa devletlerinin Balkan
topraklarina dogru askeri ve siyasi saldirilar1 Osmanli toplum yapisinin ¢6-
ziilmesine dolayisiyla hem dogrudan hem de dolayli olarak bélgede miis-
takil devletlerin kurulmasina sebebiyet vermistir. Balkanlarda daha Berlin
Antlagmas: imzalanmadan 6nce derinden yiizeye ¢ikan milliyet¢i duygularin

20  Karpat, age., s. 20-21.
21 Meltem Begiim Saatci, “Balkan Ulusculuklarina Dair Bir Degerlendirme: Farkli Uluslar
Farkli Usuller”, Karadeniz Arastirmalar, C 6, S. 23, Gliz 2009, s. 16.
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gelismesindeki ilk ve en 6nemli etken 1683'de Osmanl askeri gliciintin Vi-
yana kapisinda yenilmesidir. Bu maglubiyetin akabinde Habsburglar Ma-
caristanda Buda ve Sirbistan’in bazi bdlgelerini isgal edip buradaki Miislii-
man niifusu, Katolik Hristiyanlarin stiin oldugu vurgusuyla yok etmislerdir.
Ancak Ortodoks Hristiyanlar Papaliga glivenmediklerinden ve Osmanlilar
Katolik yonetimine tercih ettiklerinden dolayr Avusturya seferinin ayaklan-
maya yonelik etkili bir propaganda olusturmas: miimkiin olmamugtur.

Balkanlardaki ayaklanmalari asil kiviletmlandiran etken Rusya’nin Osman-
It Imparatorluguna karst saldirilaridir. Car Petronun “Ortodoks Hristiyan
kardesler” kusaticiligiyla Balkan Ortodokslarinin hamiligini distlenmek iste-
mesi Osmanli-Rus Savag: ardindan imzalanan Kii¢ik Kaynarca Antlagmasi
(1774) ile resmen hayata gecirilmistir. Rusya'nin Balkanlar'da yasayan Os-
manli yonetimi altindaki Ortodokslar: Bab-1 Ali’ye kars: temsil etme hakk:
kazanmasi Osmanli’'nin bu cografyadaki iktidar tekelini kirmig ve Ortodoks
millet, Rus etkisine agilmigtir.*? Ezctimle, 19. yiizyilda Rusya’nin Balkan mil-
liyetciligine yaptig1 kalict katki hem Ortodoks Hristiyanlhigini Balkanlar'da
siyasal bir ideoloji haline getirmek hem de bu ideolojiyi kullanarak Ortodoks
Hristiyanlart Osmanli aleyhinde harekete gegirmek seklinde disintilmelidir.
Boylece Balkanlar 18. yuzyil sonlarina dogru baslayan milli hareketlenme-
ler® ile milletler kurmay: amag edinen 6zel bir siyasal yoneticilik tiirinin
hem tagiyicist hem de bundan en ¢ok yararlanan bélgesi olmugtur.?*

Yunanistan i¢in 18. yiizyilin sonlari Yunan toplumunu hareketlendiren iki
onemli olay kargimiza cikarmaktadir. Tlki 1768-1774 Osmanli-Rus sava-
sinda Ruslarin Osmanlilara karg1 kazandig: zaferdir. Savagi sona erdiren Kii-
cuk Kaynarca Antlagmas ile Osmanlilarin bir zamanlar Avrupadaki Buyiik

22 Karpat, age., s. 31-32.

23 Birgok Balkan tarihgisi 1804 Sirp Isyaninin bslgede milliyetci ayaklanmalar baslattigim di-
sinmektedir. Sirplarin bagimsizlik hareketlerinde ti¢ temel unsurdan bahsedilebilir. Birincisi
Sirp toplumunda burjuvazinin dogmasina yol agan toplumsal-iktisadi gelismelerdir. Tkincisi
Osmanli yonetiminde siiregelen keyfiliktir. Ugtincii ve son olarak Avusturya, Rusya ve Fran-
sa'nin kigkirtmalaridir. Avusturya ve Rusya ozellikle dinsel yonden, Fransa da ulusguluk ve
demokrasi yoniinden propagandalarini siirdiirmislerdir. Nitekim ayni unsurlar Osmanli Dev-
letindeki Rumlar icin de s6z konusudur. Ote yandan Sirp ve Yunan isyanlari arasinda bazi
farklar da bulunmaktadir. Sirp isyan hareketi tedricen gelismis olup 6nce yenigeri zulmiine
kargi basit bir tepki olarak baglamigtir. Oysa Mora Tsyani énceden hazirlanmis ve bagindan
beri bagimsizlik hedefleyen bir harekettir. Sina Aksin, “Siyasal Tarih (1789-1908)”, ed. Sina
Aksin, Turkiye Taribi 3: Osmanily Devleti 1600-1908, Cem Yay., Istanbul 1992,5. 97, 102.

24 Karpat, age., s. 38.
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Gigleri sindiren heybeti yerini zayif bir imparatorluga birakmustir. Ruslarin
Dogudaki miidahaleleri Yunanlar cephesinde “vahsi” efendilerinin de yeni-
lebilecegini gostermis, dolayisiyla 6zgiirlik elde etmenin olasiliktan ¢ikip
gercege donusebilecegi noktasinda Yunan ulusuna bir umut saglamigstir. Yu-
nanlarin i¢inde yavastan filizlenen bu timidin bir diger tarafin1 da Fransiz
Ihtilali olusturmaktadir. Fransiz milletinin yurtiginde siyasi 6zgiirliklerini
ele gecirmekte ve ihtilallerinin ilkelerini Avrupanin geri kalanina yaymakta
kazandiklar: biiytk zaferler, benzer hedefler i¢cin miicadele veren tim diger
uluslara Aydinlanmanin gerekliligini géstermistir. Dolayisiyla Avrupada ce-
reyan eden bu tirden olaylarin ve siireclerin yogun etkisi Rigas ve Korais gibi
Yunan entelektielleri arasinda Yunan Aydinlanmasinin gerekliligini gozler
oniine sermistir.

1821 Mora Isyaninin Tarihi Arka Plam

18. yiizyil sonlarinda Osmanli Imparatorlugunun Balkan topraklari iize-
rindeki istikbali konusunda iki tehlike goz ardi edilmemelidir. Tlki Fran-
siz Thtilalinin Osmanl tilkesinde yarattigi demokrasi heyecani ve milliyet
ogretisi; ikincisi de Ruslarin Osmanli Imparatorlugu'nun parcalanmasint
hedefleyen Ortodoksluk ve Panslavizm propagandasidir.”® 1787-1792 Os-
manli-Rus Savaginin son bulmasinin ardindan Yunanlar Rus politikalarinin
ve vaatlerinin aslinda hayal kirikligindan bagka bir sey olmadigini anlamig-
lardir?® Yunanlarin Ruslar tarafindan yine kendi kaderlerine terk edildigi
hissi bir stire sonra Yunan entelektielleri arasinda guglii yank: uyandiran
Fransiz Ihtilalini bir adim daha éne cikarmugtir. Fransiz Ihtilalinin Zider-

25 Aksin, age.,s. 83

26 1750 yilinda kesis Theoklitos Polyidis, Yunanistan'in pek ¢ok farkli bolgesini dolagarak gesitli
kehanetler toplamugtir. Farkli bolgelerden topladig: kehanetlerin Gzerine kendi kehanetlerini
de katarak ufak bir risale hazirlamig ve Miijdeci Melek (Agathangelos) bashgyla ¢ogalttigy ri-
saleyi Yunanistanda ¢esitli yerlesim yerlerine dagitmaya baglamistir. Risalede kisa bir zaman
sonra Balkan Hristiyanlarinin Osmanli hakimiyetinden kurtularak 6zgiirlesecegi ¢linki sar:
sagli irkin (ksantho genos) yakinda yardima gelecegi yazmaktadir. I'idvng Kopddrog, Iotopio
g Nedtepng EAMGdog [Modern Yunanistan Taribi], Topog A, Exdooelg 20% aibvag, Abva
1957-58, s. 202-203. Bu noktada Polyidis tarafindan hazirlanan risalenin Ruslarin XVIII.
ylizyilin sonlarinda Balkan cografyasinda geleneksel din baglarini kullanarak Osmanli’ya karst
yurittigi Akdeniz siyaseti ile yakindan iligkili olup olmadif1 6nemli bir sorunsaldir. Nite-
kim 1770 Osmanli-Rus Savas: sirasinda Morada Rus General Kont Orlov’un kigkirtmastyla
Yunanlar tarafindan ¢ikarilan isyanin (Orlov Isyani/Orlofika) biiyiik kurtarict olarak gorii-
len “sar1 sagh 1rk” mitinin etkisinde kalmamasi nerdeyse imkansizdir. Nikog B. Pot{®kog,
EBvaginvion kot EBvoyéveon Oproeucd kar EXAnvikd Iotoproypagua [ Ulusun Uyanmast ve
Ulusun Dogusu Orlofika ve Yunan Tarihyazim:i], Biphopopa, ABiva 2007, s. 13-38.
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te, egalite, fraternite mottosunun Yunan Aydinlanmacilari arasinda yaratti-
g1 heyecan bilingli, belli bir amaca y6nelik, diizenli bir siyasetin de ortaya
ctkmasinda katalizor gorevi tstlenmistir. 18. ytizyilin son on yilinda Yunan
politikasinda ve Yunan toplumsal diisiincesinde Fransiz Ihtilalinin meydana
getirdigi kokli donisiim, 6ziinde Yunan koyli toplumunu yakindan dene-
yimleyen Velestinli Rigas'in (1757-1798) [Rigas, Dogu Teselya'nin Velesti-
no kéyiinde dogup buyimistir] Aydinlanma felsefesi ile yakindan ilintilidir.
Rigas’'in tiim Balkan uluslarina sundugu alternatifte mevcut kosullarin Sul-
tan'a karsi ¢ikarilacak bir ihtilalle alagagi edilip Cumhuriyet rejimine ge-
¢ilmesi fikri bulunmaktadir. Nitekim Rigas'in devrimci manifestosunda yer
alan “Insan ve Vatandaghk Haklar1” adli bildirgesinin 3. maddesinde Hris-
tiyan ve Misliman (Turk) tiim halklarin esitligi hususunda bir tanimlama
yapilmustir.?” Yine 1796 yilinda Viyanada bastirdii on iki sayfadan olugan
birlesik haritasinda da Yunanistan'in sinirlarindan ziyade Balkan birligi
dikkat ¢ekmektedir. Bu sinirlar hazirladig: dért bolimden olusan Rumeli,
Kiigiik Asya, Ege Adalar: ve Eflak-Bogdan Sakinlerinin Yeni Siyasi Yonetimi
adli manifestosundan da anlagilmaktadir. Ote yandan kurulmasi planlanan
yeni diizenin ismi “Helen Cumhuriyeti” olarak belirlenmigtir. Bunun anlami
ise Yunanlarin egemen ya da yonetimde s6z sahibi oldugu fakat Tiirkler de
dahil olmak tizere tim balkan uluslarini kapsayan yeni bir siyasi diizenin
varligidir. Eski ile yeninin yer degistirdigi soz konusu yonetim ayni zamanda
siyaset ve toplumu da radikal bir bicimde yeniden yapilandiracaktir/donis-
tiirecektir. Rigas'in 6zellikle Thtilalci Fransa'nin sozciileri ve destekgileriyle
olan yakin temas: ve yerel siyasete katilmasi bir stire sonra militan bir yurt-
severlige dontismistir. “Despot” gordiigi Sultan otoritesine meydan okuyan
bu ayaklanmanin mayasini da Balkan uluslar1 arasinda kardeslik anlayisinin
hatirlatilmas: olusturmaktadir. Bu Pan-Balkan kardeslik anlayiginin 6ztinde
de Ortodoksluk inanci bulunmaktadir.?®

Bu minvalde Yunan “milli” uyanssi, ilk olarak 18. ytzyilda Velestinli Rigas’'in
siyasi faaliyetleri ile birlikte gelismeye baglamustir. Rigas, Osmanli yoneti-
mini devirecek ve Yunanlar ile birlikte diger Balkan uluslarinin da devrim
ile bagimsizhiga ulagmasini saglayacaktir. Yunanistan'in bagimsizliga giden
siirecte siyasi ve ahlaki yapilandirmas: hususunda gerekli esaslar1 belirleyen

27 @Gvog M. Bepéung, 21 Epamoeg & Anovtioeg [ 1o 21[1821 hakkinda 21 soru-cevap],
Metaiyo, AbMva 2020, s. 128-129.

28 Paschalis M. Kitromilides, Aydinlanma ve Devrim Modern Yunanistan'in Kurulusu, ¢ev. Sinem
Giildal, Alfa Yay., Istanbul 2021, s. 296-313.
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bir diger Aydinlanmaci isim Adamantios Korais'tir (1748-1833). Cumhu-
riyetci klasisizmin ideallerinden esinlenen Korais’in cumhuriyetciligi daha
cok liberal bir cumhuriyetgiliktir ve ihimliligin liberal ideolojinin kék salma-
sina yardimei olacagina inanmaktadir. Korais, Cumhuriyet rejimini ahlaki ve
toplumsal reform araci olarak gordiigiinden Yunan toplumunun ihtiyaglari-
nin da iyi irdelenmesi gerektigini diisinmektedir. Yunan ulusunu tehlikeye
atabilecek kati titopyact projelere higbir zaman y6nelmemistir. Bu nedenle
ilimli teorik cumhuriyetciligi siyasi degisime giden en giivenli yol kabul et-
mistir. Dolayisiyla Korais’in destekledigi devrim ahlak devrimidir. Aydinlan-
ma milletin i¢inde bulundugu agmazin bilingle asildig1 zaman baslar ve bu
da ancak ulusun Antik Yunan koklerine doniistyle miimkindir. Korais’in
Antik Yunan ile kurguladig kiltir ve hiirriyet diyalektigi bir manada Yunan
ulusal hareketinin de kéklerini olusturmustur. Cinkd kiltirel yapilandirma
olmadan siyasi bagimsizligin kazanilmas: Korais'in diinyasinda egretidir ve
bu konfiglirasyon olmaksizin 6zgtirlik kavraminin da altyapisinin doldu-
rulamayacagina inanmaktadir. Neticede Yunan sorununun kiltiirel yenilen-
me olmaksizin bagariya ulasmasi ihtimal digidir. Ozellikle Montesquieu ve
John Locke gibi Aydinlanmaci filozoflarin etkisinde kalan Korais’i en ¢ok
mesgul eden konulardan biri insanlik tarihinde medeniyet ile barbarligin
miicadelesidir. Bu noktada Yunanlarin digtgini bazilarinin séyledigi gibi
ulusun karakterine degil, onlara dayatilan kogullara baglamaktadir.?? Korais
ve onun ekoliini takip eden Yunan Aydinlanmacilar i¢in kiiltiirel yenilenme
siyasi 6zgiirliik ve bagimsizlik yolunda uzun vadeli bir stratejinin boliimleri
olarak kabul edilmektedir.*® Korais’e gére Yunanlarin Osmanli boyunduru-
gu altinda gegirdigi uzun strenin yani ulusal kurtulusun sona ermesinde tg
temel sacayagi bulunmaktadur. Ilki 6zgiirlilk, ikincisi egitim ve {igiinciisii de
hiikiimdarlarin zulmiini baltalayan unsur olarak kabul edilen ticarettir.’!

29 Bepéung, age.,s. 131.

30 Kitromilides, age., s. 394-395.

31 Nitekim korsanlara kars: silahlanan Rum ticaret gemileri isyan patlak verdiginde Mora’ya
cagrilmuglar ve yeni silahlarla donatilmiglardi. Dolayisiyla Osmanli Devleti, isyanin ilk hafta-
larinda birdenbire Ege'de asi bir filoyla karst karstya kalmigti. Dogu Akdenizde giivenligi or-
tadan kaldiran ve sayilari giin gectikge artan bu gemiler, isyanin adalara yayilmas: i¢in gereken
cabay1 da gostermislerdi. Meral Bayrak, 1821 Mora Isyani ve Yunanistan'in Bagimsizhgt, Es-
kisehir Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitist, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ocak
1999,s.78.
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Bugiin Yunan tarihyaziminda Rigas ve Korais gibi isimler Yunan Aydin-

lanmasinin “havarileri”?

olarak nitelendirilmektedirler. Dolayisiyla Yunan
bagimsizlik micadelesinde Aydinlanmanin roli biyik puntolu harflerle
belirtilmektedir. Yunan tarih¢i Thanos Veremis de Yunanistan'in ulus-dev-
let olarak ortaya ¢ikisindaki temel motivasyonu hem 1821 savagcilarinin i¢
cephedeki miicadelelerine hem Filiki Eterya ve Filhelenlerin dis destekli
yardimlarina® hem de Yunan diasporasinin ticaret sayesinde temas ettigi
Fransiz Ihtilalinin bagimsizlik digtincesine baglamaktadir. Veremis, Yunan
bagimsizlik hareketini Fransiz modeli ile kurulacak yeni bir ulus-devletin
“Helen” topraklarinda yeniden dirilmesindeki 6n hazirligi olarak tanimlar.>*
Yunan tarihyaziminda Mora Isyani®® dért farkli evreden olusan dokuz yillik
silahli bir 6zgtrlik micadelesidir.

Il evresi 1821-1823 yillari arasinda Mora, Orta Yunanistan ve Ege
Adalarinda® stiregelen ¢atigmalardir. Osmanli’yr devirerek bagimsiz bir
devlet kurmak isteyen Yunan isyancilar 1821 yilinda silahl: bir ayaklanma

32 Bepéung, age.,s. 127.

33 Bir devletin megruiyetinin temelinin halk iradesi oldugu fikri, 18. ve 19. ytzyil devrimlerinin
liberal ideolojisini 6zetlemektedir. Filhelenizm kavramui genellikle liberallerin ideolojisinin
unsurlartyla iligkilendirilmektedir. Yunanlarin bagimsizligina ve Napolyon ge¢misine 6zlem
duyan Italyan radikaller, Ingiltere'deki monarsi karsitlar ve birlesik Almanya fikrini benim-
seyen Alman vizyonerler kadar dénemin maceraperestleri de Yunan bagimsizlik micadelesi
i¢inde yer almigslardir. Ancak Filhelenlerin tamaminin savag alaninda aktif oldugu séylenemez.
Bir¢ogu anavatanlarindan sunduklari yardimlarla ayirt edilirken, digerleri Avrupa bagkentle-
rinde ve biyik sehirlerde Yunan micadelesi i¢in kurulan farkli komisyonlara tye olarak bu
harekete destek vermislerdir. 1884 yilinda Henri Fornezy tarafindan basilan katalogda 421
Filhelen isimden bahsedilmektedir. Bircok farkli Avrupa tlkesinden isyana destek vermeye
gelen Filhelenler arasinda buytik ¢ogunlugu Almanlar olusturmaktadir. Konu ile ilgili kap-
samli bir ¢aligma i¢in bk. Esra Ozstier, “19. Yiizyil Avrupa Romantiklerinin 1821 Mora Isyam:
Uzerindeki Siyasi ve Kiltiirel Etkileri”, Tirkiyat Mecmuasz, C 26, S. 2,2016, 5. 325-344.

34 Bepéung, age.,s. 127.

35 Tirk tarihyaziminda 1821 Mora Isyani olarak adlandirilan siireg, Yunan tarihyaziminda
devrim ya da ayaklanma olarak ifade edilmektedir. Yazar Yunanca kaynaklardan alintiladig:
metinlerde Yunanca terminolojiye sadik kalarak Yunan Devrimi ya da Yunan Ayaklanmas:
ifadelerini kullanmustr. (y.n)

36 Mora Isyam kisa bir siire sonra Kibris, Sakiz, Sisam, Istankéy ve Girit adalarma da sigramus
hatta Bat1 Anadolu kiyilarinda da isyan hareketleri etkisini gostermistir. Konuyla ilgili bk.
Miibahat Kitikoglu, “Yunan 1syan1 Sirasinda Anadolu ve Adalar Rumlarinin Tutumlar: ve
Sonuglart”, Ugiincii Askeri Tarih Semineri Bildiriler, Tarih Boyunca Tiirk-Yunan Iliskileri (20
Temmuz 1974°e Kadar), Genelkurmay ATASE Yay., Ankara 1986,s. 133-161.
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baslatmiglardir. 1814 yilinda Odessada kurulan Filiki Eterya ve Car I. Alek-
sandr’in yaveri olan General Aleksandros Ipsilantis’in Tuna Prensliklerinde-
ki basarisiz girisimi ile baglayan isyan hareketi*” sonrasinda Mora Yarimada-
sina sigramig ve burada basariya ulagmigtir. Osmanli’'nin Tepedenli Ali Paga
ile miicadeleye girmesini firsat bilen Aleksandros Ipsilantis, Memleketeyn'de
isyan etmis fakat Sirp, Bulgar, Romen ve bilhassa Ruslardan gerekli des-
tegi saglayamayinca Osmanli kuvvetleri tarafindan yenilgiye ugratilmistir.
Kuskusuz, Ipsilantis’in isyanda basarisizliginin en énemli sebeplerinden biri
Rusyadan bekledigi yardimin gelmemesidir. Diger taraftan Eflak-Bogdan
halka ile Sirp ve Bulgarlardan da dayanak saglayamayinca Ipsilantis’in isyan
hareketi basarisizlikla sonuglanmigtir. Balkanlar’a dogru genislemek isteyen
ve bu sebepten 6tlirit Osmanlrdan kurtulmay: amaglayan Rusya, her ne ka-
dar Carige II. Katerina'min 6nciiligiini yaptigi Istanbul’a dogru yiirimek
politikasinda isyan1 bir iimit 15181 gorse de, Eflak ve Bogdan'in Fenerlilerden
[Rum beylerinden] kurtarmak gayesiyle hareket etmis ve gticini Osmanlt
kuvvetlerinden ziyade bu alanda kullanmistir. Dolayisiyla Rusya isyanin baga-
riya ulagmasini istedigi halde gereken destegi saglayamadigindan bu girisim
hedefine erisememistir. Ote yandan Eflak ve Bogdan'da isyanin baslayip Rus
desteginin beklendigi donemde Rus Cari 1. Aleksandr’in, Italya ve Ispan-
yadaki devrimci hareketlerin tartigildigi Laibach Konferansinda bulunmas:
Rusya’nin destek verememesinin bir diger gerekgesidir. Avusturya Bagbaka-
ni Prens Metternich’in ve Kutsal Ittifak ruhunun etkisiyle Car, Ipsilantis’in
onderligini yaptig1 isyana destek vermeyi reddetmis ve Osmanli askerinin
miidahalesini engellemek konusunda herhangi bir girisimde bulunmamustur.
Nitekim ihtilalci hareketleri bastirmak gayesiyle toplanan Laibach Konfe-
ransinda Carbonari gizli cemiyeti gibi Filiki Eterya da mesru olmayan asi
bir cemiyet olarak kabul edilmistir.* Peloponezde patlak veren Mora Isya-
ninin bagariya ulagmasinin nedeni ise hem Yanya ayani Ali Paga’nin isyana

37 Ipsilantis baglarda isyanin nerde baslatilacagi konusunda kararsizdi. Ancak Filiki Eterya'nin
tiyelerinin biiyiik gogunlugu Mora’y1 tercih etmekteydi. Oysa Ipsilantis’e gére Eflak ve Bog-
dan isyan i¢in daha uygun gériiliyordu. Bunun da en biiyiik nedeni Romen, Sirp, Bulgar
ve Karadaglilar gibi Balkan topluluklarini harekete gegirip ulusal ihtilalin Balkanlarda hizla
yayilmasini saglamakti. Ote yandan Ipsilantis, Eflak ve Bogdan'in Rusya sinirinda olmasindan
dolay: Rusyadan yardim saglayabilecegini distintiyordu. Dahas: Eflak ve Bogdan'da isyan ¢ik-
masi durumunda, Osmanli Devleti Rusya'nin onayini almadan isyancilar tizerine askeri glic
gonderemeyecekti. Bu durum ise ayaklananlara zaman kazandiracag: gibi islerini de kolaylag-
tiracakti. Bayrak, agz., s. 63.

38 Cevdet Pasa Tarihinden Segmeler, C 11, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1973, s. 433.
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destek vermesi hem de Rusya, Ingiltere ve Fransa'nin (Ug Biiyiikler) Yuna-
nistan’a arka cikmasi ile yakindan ilintilidir. Dolayistyla Mora Isyani gercek
(bona fide) bir toplumsal ayaklanma olarak baglamstir.* Mora Isyan’nda
Misliman Turk niifusa yonelik biyiik bir etnik temizlik gerceklestirilmis ve
yirmi binden fazla Tirk, Yunanlar tarafindan katledildigi i¢in 1821 yazina
gelindiginde bolgede neredeyse hi¢ Thrk izi kalmamigtir.*

Ikinci evresi Yunan resmi tarihyaziminda suskunluk ile gegistirilen 1823-
1825 yillar1 arasindaki Yunan I¢ Savagidir. Ayaklanmanin devam ettigi do-
nemde, devrimin liderligi ve kurulmakta olan yeni Yunan Devleti i¢in bir
giic miicadelesi olarak ortaya ¢ikan Yunan I¢ Savas: iki asamadan olugmak-
tadir. Tlk agama seckin politikacilarin ve silahli ordunun, devletin kontroliinii
ele gecirmek amaciyla birbirleriyle rekabet etmesinden kaynaklanmaktadir.
Yunan bagimsizlik hareketi icinde gii¢ kavgas: olarak da tanimlanabilecek
bu i¢ micadelede bir tarafta Kolokotronis diger tarafta Kunduriotis ve Mav-
rokordatos’un bag1 ¢ektigi iki ayri merkez/hiikimet ortaya ¢ikmigtir.*' 1823
sonbaharindan 1824 yazina kadar siiren i¢ savasin ilk evresinde yogun siya-
si anlagmazliklar varken Temmuz 1824'den Ocak 1825 kadar stiren ikin-
ci evresinde Rumeli ve Hydra'nin Mora’ya kars1 bolgesel ¢ekismesi bulun-
maktadir. Isyanin 6nemli yiizlerinden Mavrokordatos, Kolletis ve Georgios
Kunturiotis, Rumelideki* kocabaslarin yardimiyla Peloponez secgkinlerine
ve Kolokotronis®e karsi cephe olusturmuslardir. Bu yerel bélinme, sonrasin-
da Ioannis Kapodistrias'in Yunanistan'in ilk hikiimet baskan: (1828-1831)
olarak secilmesiyle sona ermistir.*

Ugiincii evre 1825-1827 yillari arasinda vuku bulan siyasi gelismelerdir. Yu-
nanlarin kendi aralarinda ihtilafa distigi bu dénemde II. Mahmud, Misir
Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa ile anlagarak isyani bastirmasi i¢in yardim
talebinde bulunmugtur. Osmanli ordusunun Yanya'nin zaptindan sonraki ac-
ziyetini géren II. Mahmud biiyik bir isteksizlikle de olsa Misir Valisinden

destek alma girisiminde bulunmustur.* Mehmet Ali Paganin emrindeki

39 Karpat, age.,s. 42.

40 William St Clair, That Greece Might Still Be Free the Philbellenes in the War of Independence,
Open Book Publishers, Cambridge 2008, s. 1.

41 [Iétpog O. IMiléviag, H EXnvikr Enavéotaon?821-1830 [Yunan Devrimi 1821-1830],
Bipronwiegiov g Eotiag, AOfva 2021, s. 79.

42 Mora'nin kuzeyi ile Epir ve Teselya bolgelerinin glineyi arasindaki kara Yunanistan's.

43 Bepéung, age.,s. 12.

44 Aksin, age.,s. 103.
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egitimli ve diizenli ordunun Girit'te ¢ikan isyani bastirmasindaki basarist
ayn1 zamanda Moradaki isyanin da bastirilacag: yoninde bir izlenim olug-
turmugtur. Mehmet Ali Paga Mora eyaletinin tam bagimsizlikla oglu Ibra-
him Paga’ya verilmesi karsiliginda Moradaki ayaklanmanin bastirilmasina
yardim edecegini bildirmistir. Babiali tarafindan Misir Valisinin istekleri ka-
bul edilince de Temmuz 1824'de Ibrahim Paga komutasindaki filo Misirdan
hareket etmis, 6nce Girit'e ertesi yil da Mora’ya ¢ikmugtir. Ibrahim Pasa’nin
kuvvetlerinin Mesolongi (1826) ve Atina’y1 (1827) zapt etmesi ile birlikte
Moradaki isyan bastirilmigtir.®

Mora Isyaninin dérdiincii ve son evresini 1828-1832 yillari arasindaki siyasi
geligmeler belirlemektedir. Ozellikle Mehmet Ali Paganin Yunan isine ka-
rismast Avrupadaki birtakim denge siyaseti hesaplarmin da bozulmasina
neden olmugtur. Car Aleksandr’in oliip (1825) yerine askeri yetenege sahip
Nikolay Pavlovi¢in (I. Nikola) ge¢mesi Rus politikasinda bazi taglarin yerini
degistirmigtir. Kutsal Ittifak ve Tirklere diismanlik, Yunanlara ise sempa-
ti besleyen yeni Car Avrupanin genel ¢ikarlarini degil, Rusya'nin 6zel ¢1-
karlarini her seyin tstiinde gérmiistiir. Dolayisiyla Mora ve Girite yerlesen
Mehmet Ali Pasa gibi gii¢li bir valinin Dogu Akdenizde egemen olmasini
Ingiltere gibi o da sakincali bulmugtur. Zira Fransa'nin Misir 1slahatlarindaki
belirleyici roli bolgede Fransanin agirhgini kaginilmaz kilacaktir. Béylesi
bir durum da Rus ¢ikarlarina aykiri disiniilmektedir. Nitekim I. Nikola
tahta ¢iktiktan hemen sonra Yunan sorununu Rusya’'nin yararina ¢éziimle-
mek icin harekete gecmistir. 11k olarak 1812 Biikres Antlasmasinin uygulan-
masi noktasinda ihtilaflarini belirten bir Gltimatomu 1826 yilinda Osmanl
Hiikiimetine gondererek dogrudan diplomatik hiicuma ge¢mistir. Imzala-
nan Akkerman Soézlesmesi (7 Ekim 1826) ile Rusya, Balkanlar ve Osmanls
denizlerinde biyik avantajlar saglamigtir. Rusya'nin Yunanistan vasitasiyla
Akdenizde niifuz kazanmasi ihtimali Ingiltere’yi telasa diisiiriip harekete
gecirmistir. Rusya ile 4 Nisan 1826da St. Petersburg Protokold imzalayan
Ingiltere, kendi himayesinde olacak kiiciik bir Yunanistan'in kurulmasina
zaten kars1 degildir. Imzalanan protokole gore Yunanlar, Osmanli Devleti'ne
vergi ile bagli 6zerk bir devlet haline getirilecek ve tim Turkler Yunanis-
tandan ¢ikartilacaktir.*

45 Rufat Ugarol, Siyasi Tarib (1789-1994), Filiz Kitabevi, Istanbul 1995, s. 142.
46 Ugarol, age.,s. 144.
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Devletleraras: diplomasi yoniinden bakildiginda Ingiltere ve Rusyanin St.
Petersburg Protokoli ile aldig1 bu ortak karar*’, Yunanistan devletinin ku-
rulmas: yolunda atilan ilk adim olma noktasinda 6nemlidir. Ctnki Rusya
ve Ingiltere, Yunan sorununu, imzaladiklari protokol geregi artik kendi is-
tekleri dogrultusunda ¢6ziimlemeye karar verip harekete ge¢mislerdir. Pro-
tokol esaslarinin uygulanmas: yontindeki taleplerini Osmanli Hiikiimeti’ne
bir nota ile bildiren Rusya ve Ingiltere, Osmanl’nin i¢ islerine miidahale
olarak gordiigii bu talebin Babiali tarafindan 1827 yilinda reddedilmesi
neticesinde gergeklestirememistir. Osmanl Hikiimeti’'nin olumsuz cevap
vermesi Biiylik Giiglerin Yunan sorununda Osmanlr'ya kars: birlesmeleriy-
le sonuglanmustir. Ote yandan Rusyanin 6 Temmuz 1827 tarihinde Fransa
ile imzaladig1 Londra Protokoliine gére Yunanistan'in bagimsiz bir devlet
haline getirilmesi kararlagtirlmistir. Ingiltere, Rusya ve Fransa, St. Peters-
burg ve Londra Protokoliinde aldig kararlari 16 Agustos 1827 tarihinde
yeniden Osmanli Hikiimetine bildirmis ve uygulamasini talep etmistir. An-
cak Babiali, hem Tiirklerin Yunanistandan atilmas: hem de imparatorlugun
yikilmas: anlamina gelen bu kararlari ¢ok agir bularak yeniden reddetmis-
tir. Bunun tlizerine Ingiltere, Rusya ve Fransa, Mora yarimadasini filolariyla
kusatma altina alarak Mora'nin Osmanli Devleti ile baglantisini kesmeye
caligmiglardir. Muttefiklerin Osmanli asker ve donanmasinin Yunanistandan
ayrilmasina yonelik talebi de reddedilince 20 Ekim 1827 tarihinde ti¢ devle-

tin donanmasi Navarin limanina girip Osmanli donanmasini yakmistur.

Metternich sistemi ve Kutsal Ittifak'in fiilen yikilmasi anlamina gelen Nava-
rin Olayr Osmanlr’y1 aniden “Donanmasiz bir deniz imparatorlugu” konu-
muna distirdagi gibi ayni zamanda Morada hakim olan Tirk kuvvetlerini
de yenik durumuna sokmustur.*® Akabinde cereyan eden Osmanli-Rus Sa-
vagt (1828-1829), Morada yeniden isyanin baglamasina sebebiyet vermistir.
Bir taraftan Balkanlar ve Kafkaslarda Ruslarla savagsan Osmanly, diger taraf-
ta Yunanlarin isyan hareketiyle de miicadele etmek zorunda kalmugtir. Ozel-
likle Rusya'nin Osmanli Devleti’'ne kars1 kazandig1 bagarilardan tedirginlik
duyan Avrupa Devletleri savagi sonlandirmak maksadiyla bir araya gelmis ve
Londrada toplanan elgileri ile 22 Mart 1829 tarihinde bir protokol (Londra

Protokoli) imzalamiglardir. Bu protokole gore Mora ve cevresi ile Kiklad

47 Protokol diger Avrupa devletlerinin de onayina sunulmus ancak Metternich yonetiminde
bulunan Avusturya kendi i¢ ve dis siyasetine uygun olmadig: gerekgesiyle protokole katilmay1
reddetmistir. Yine Avusturya etkisindeki Prusya da protokol kararlarini onaylamamustir.

48 Ugarol, age.,s. 147.
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adalarindan meydana gelecek bagimsiz bir Yunanistan Devleti kurulacaktir.
Osmanli-Rus Savaginin stirdiigi bir sirada Babiali’ye bildirilen protokol bag-
ta reddedilse de Rusyanin Edirne’ye girmesi sonucunda kabul edilmek zo-
runda kalmigtir. Rusyadan barig isteyen Osmanli ve Rus temsilciler 14 Eylil
1829 tarihinde Edirne Antlasmasini imzalamiglardir. Bu antlagma geregi
Yunanistan devletinin kurulmas: ve bagimsizligini 6ngéren anlasma ve pro-
tokol (Madde 10) Osmanli Devleti tarafindan kabul edilmistir. 3 Subat 1830
tarihinde imzalan protokol geregi tam bagimsiz bir Yunanistan kurulmasi
karart alinmigtir. Biiyiik devletlerin Istanbul elgileri tarafindan 8 Nisan 1830
tarihinde Babiali’ye bildirilen bu karar, Osmanli Devleti tarafindan 24 Nisan
1830'da onaylanmis ve béylece Yunanistan Devleti resmen kurulmugtur.*

Balkanlarda ¢ikan bu isyan hareketleri sonucunda Osmanli Devleti'nden
bagimsizligini ilk alan Yunanistan, hem imparatorlugun Avrupa toprakla-
rindaki kaybini baglatmasi hem de Pax-Ottomana sisteminin iflasin1 6rnek-
lemesi bakimindan “Yunan” algisini Tirk ulus belleginde “sadik milletten”
[millet-i sadika] “hain millete” tasimustir. Ote yandan Osmanlinin toprak
kaybetmeye bagladig: ilk bélge Balkanlar oldugundan bu hadise Tiirk kolek-
tif belleginde bir 6tke ve ihanete ugramiglik duygusunun getirdigi biytik bir
travma da yaratmugtir. Bu travma karsisinda Balkanlar’s unutmaya yonelik
resmi bir egilim benimsenmistir.”

Yunan Resmi Tarihyaziminda Mora Isyan1: 25 Mart 1821, Mit mi Gergek

mi?

Yunan tarihyaziminda Yunan Devrimi/Ayaklanmas: (Elliniki Epanastasi/
Ellinikos Ksesikomos) olarak tanimlanan Mora Isyani, 1821 yilinin bir ba-
har ayinda®® patlak verse de resmi tarihyazimindaki anlatiya gére isyan, 25
Mart’ta Peloponez Yarimadasi’'nin Kalavrita kéytinde bulunan Aya Lavra
manastirinda, Paleon Patron Germanos adli bir papazin elinde kutsal iko-
nanin bulundugu sancag havaya kaldirmasiyla baglatilmigtir. Ancak isyanin

25 Mart'ta ve tasvir edilen bicimde bagladigina dair bilgilerin kendi arasin-
da bile geliskileri mevecuttur. Ornegin Mora Isyani ilk kez 24 Subat 1821
tarihinde Aleksandros Ipsilantis tarafindan Eflak-Bogdan'in Yas sehrinde

49 Ugarol, age.,s. 152.

5o Tanil Bora, “Turkish National Identity, Turkish Nationalism and the Balkan Problem”, Ba/-
kans: A Mirror of the New International Order, ed. Ginay Géksu Ozdagan & Kemali Saybasili,
Eren Yay, Istanbul 1995, s. 104.

51 Bayrak, agz., s. 65.
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“Vatan ve Din ugruna savagimz” manifestosuyla baglatilmistir.> Ote yandan,
Mora isyaninin 6nde gelen kahramanlarindan biri sayilan Theodoros Ko-
lokotronis de anilarinda, isyanin Peloponez bélgesinde, Patra ve Kalamata
sehirlerinde, 22 Mart'ta basladigini yazmistir.”> Mora Isyan ile ilgili bir
diger 6nemli bilgi, Filiki Eteryanin Patra sorumlusu olan ayakkabi ustas:
Panagiotis Karatzas'in isyan bayragini kaldirdigina yoneliktir.”* Yunan ulusal
bagimsizlik hareketinin her iki 6nemli ytizi de isyanin 25 Mart’tan 6nce
gerceklestigini beyan etmistir.

Mora Isyaninin 25 Mart’ta basladigina dair bilginin eliskili olmasindaki bir
diger 6nemli detay Paleon Patron Germanos’un hatiralarinda yer alan bilgi-
dedir. Paleon Patron Germanos, hatiratinda, 1821 yilinin Ocak ay1 sonunda
Filiki Eterya’nin sorumlusu olarak Pelopeneze geldigini ve burada bolge-
nin énde gelen din adamlari ile goristiigiini yazmaktadir. Isyan konusunda
oldukgca hevesli olan Yunan ulusal kahramani Papaflessas’a karsi bolgenin
onde gelenlerinin tereddit i¢inde oldugunu ¢iinkd isyan i¢in gerekli sart-
larin heniiz olgunlagsmadigini dustindiklerini belirtmektedir. Germanos’a
gore isyandan sonra hakimiyeti ele alabilecek bir liderin olmamas: isyancilar
arasinda yaganan fikir ayriliginin en biiytik sebebidir. Kendi ifadelerine gore,
daha ¢atal-bigak kullanmay1 bilmeyen Yunanlar, isyandan sonra hakimiyeti
ele alabilecek kapasitede degildir.”

Paleon Patron Germanos'un kaleme aldig1 hatiralarinda Mora Isyanini des-
teklemedigi ¢ok net anlagilmaktadir. Diger taraftan hatiralarinda ilgi ¢eken
bir bagka detay 25 Mart giini Paleon Patron Germanos’un Peloponeze ya-
kin bir kéy olan Nezarada oldugunu yazmasidir.*® Ayrica bu kéy, yollarin
olmamasi ya da seyahatlerin at/esek tizerinde yapilmas: sebebiyle, isyan bay-
raginin ¢ekildigi yer olan Aya Lavra manastirina bir giin iginde ulasilabilecek
mesafede degildir. Dolayistyla giin i¢cinde bulundugu yerden isyanin bagla-
dig1 yere ulagmas: da imkansizdir. Bu durumda Paleon Patron Germanos,

52 Apdnv, Tevyog 97, lavovdprog-Xentépufprog 2014, s. 39.

53 Amouvnpovedpato mepi g EAMvikfg Eravaotdoemg tov Pwtdkov [Fotakos'un Yunan
Devrimi hakkinda Hatiralar1], [Tpdtov Yrnoomioti tov Osodmdpov Korokotpdvn, Tomolg
ko Pprtomodreio IT. A. Zaxerhopiov, ABvnot 1858, s. 21.

54 Znopidov Tpkodrng, Iotopia tg EAAnvikig Enavadotaong [Yunan Devrim Taribi], Topog
[Ipdrtog, Exdotikog Opyaviopdg Aavn, Abnva 1993, s. 82-84.

55 [Tahowdv Hatpdv Teppavog, Aropvnuovedpoto [Hatralar], Ex tov tonoypageiov Zmopov
Toayyéapn, Ev Adrvarg 1900, s. 22-23.

s6 Mooy Motpdv Feppavég age., s. 28.
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25 Mart giinti Aya Lavra manastirinda bulunmadig: halde nasil olup da is-
yan bayragini ¢ekerek ayaklanmanin baglamasina 6n ayak olmugtur? Ustelik
kendi yazdig1 hatiralarinda isyan: baglattigina iligkin hicbir bilgiden de bah-
sedilmemektedir. Hayatinin en 6nemli ve hatta Yunan ulus tarihi distnil-
digiinde en sanli sayilabilecek anini anilarinda dile getirmemesi mimbkiin
gortinmemektedir.””

Mora Isyani sirasinda Yunanistan'da bulunan tarih¢i George Finlay da yaz-
dig1 Yunan Devrim Tarihi adli kitabinda isyanin Paleon Patron Germanos
tarafindan Aya Lavra manastirinda baglatildigina dair bilginin ulus miti ol-
dugunu ve dogru olmadigini belirtmistir.’® Yunan tarih¢i Spyridon Trikoupis
de Yunan Devrim Tarihi kitabinin birinci cildinde Mora Isyaninin Aya Lavra
manastirinda Paleon Patron Germanos'un kaldirdi: bayrakla baslatildigin
yalanlamaktadir.” Yine bagka bir Yunan tarih¢i Kremmydas da 25 Mart'in,
gercegin diginda bir ulus miti oldugunu su sozlerle agiklamaktadir:

25 Mart’ta hicbir sey ama hi¢bir sey meydana gelmedi. O giin sa-
dece Hz. Isanin Meryem Ananin rahmine distigi gini sembolize
eder. Bununla birlikte bir ¢agrigim yapsin diye Yunan Devleti’nin do-
gum miijdesi ile bagdagtirilmigtir. 25 Mart iki kutsal olayin birbirini
cagrigtirmasi Uzerine se¢ilmis bir giindir. Bu se¢im tarafsiz, tesadiifi
ve saf duygularla yapilmis bir eylem degildir. Bu ¢agrisim devletin
hakimiyet giictini olugturan politik, ekonomik ve kilise egemenligine
hizmet eden mekanizmaya islevsellik kazandirmak amacindadur.
Gergek isyan, bugiinkii Romanya topraklarinda 22 Subat’ta ve Ka-
lamatada da 23 Martta baslatilmistir. Ancak politik, ekonomik ve
kilise hakimiyeti, ulusun kurtulug bayramin kiliseyle biitiinlegtirmek
icin Evangelismos tis Theotokou (Begaret-i Meryem Ana Yortusu) ile
birlegtirmigtir. 25 Mart, sadece kilise ve ulusal bayramin birlestirilme
kararinin diginda 6zel bir giin degildir.%°

57 Esra Ozstier, Tiirkokratia. Avrupada Tiirk TImaj1, Kronik Yay., Istanbul 2018, s. 259-262.

ss  George Finlay, History of the Greek Revolution, Vol. 1, William Blackwood and Sons, Edinbur-
gh and London 1861, s. 180-181.

59 Tpucodmng, age., kepdAeto 4, onueioon §,s. 291.

60 Baoiing Kpeppvdag, “H eBvikn yopth 610 oyoAeio” [Okullarda ulusal bayramlar], H Exoyn,
31.10.2004; “Aev xopbve 5 amdveg wotopiog oe 130 celides” [130 sayfaya 5 asir sigamaz],
"E6vog g Kvpuaknig, 24.03.2007; “H ExxkAnocia oto Ewooiéva. Moot kot Idsoroyfipota’
[1821’de Kilise. Mitler ve 1deolojiler], Ta Néo, 22.03.2005; H EAAnvikry Erovdotaon tov
1821 [1821 Yunan Devrimi], Gutenberg, Abfjva 2016.
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Goriildiigii iizere ne Mora Isyaninda yer alan isyancilar ne de Yunanistan'in
onde gelen tarihgileri isyanin 25 Mart’ta Aya Lavra manastirinda isyan bay-
raginin havaya kaldirilmasiyla baglatildigina dair en ufak bilgi vermemek-
tedir. Peki ulusun bagimsizligin simgesi olan bu 6nemli giin, Yunan resmi
tarih anlatisinda hi¢ sorgulanmadan neden kabul edilmistir? Tlk defa 1824
yilinda Fransiz seyyah Francois Charles H. L. Pouqueville (1770-1838), Yu-
nan Devrim Tarihi adli kitabinda Mora Isyaninin Paleon Patron Germa-
nos'un Aya Lavra manastirinda isyan bayragini kaldirmasiyla bagladigini
yazmustir.®! Fransiz seyyah, isyan1 Avrupada hiikiim stiren Romantik akimin
tesiri altinda duygusal bir dille kitabinda anlatmaktadir. Béylece Avrupadan
beklenen yardim ve destek bu yaratilan duygusal atmosferin gélgesinde bir
kar topu gibi hizlica biyiiyebilecektir. 25 Mart’in ulus mitine dénlismesin-
deki ¢ikis noktast Pouqueville’in kitabinda gegen bu yondeki tek bilgiden
kaynaklanmaktadir.

Aya Lavra manastirinin ulus mitine dahil edilmesindeki temel neden ise
Yunan kilisesinin ileri gelenlerinin bagimsizlik miicadelesinde 6n plana ¢i1-
karilma istegidir. Yunan Kilisesi ve Yunan Devletinin “Helenizm” ve “Orto-
doksluk” sentezi ile tek bir butinmis gibi algiya sunulmas: hedeflenmistir.
Ilk defa 1851 yilinda ressam Theodoros Vryzakis tarafindan resmedilen “Aya
Lavrada Yemin” tablosu, bu ulusal mitin gorsel hafizaya kaydedilmesinde
saglam bir adimdir. Resmedilen tablo daha sonra Avrupada pek ¢ok ressam
tarafindan da farkli kompozisyonlarda sunulmustur. Aslinda tiim bu ¢abanin
oziinde Yunan Kilisesinin otosefal olduktan sonra devlet ile bir biitinde al-
gilanma ¢abast bulunmaktadir. Yunan kolektif belleginde Osmanliya karg:
cikarilan isyan sadece vatan i¢in degil ayni1 zamanda din i¢in de gercekles-
tirilmigtir. Bu nedenle micadelenin kutsal yuvas: kiliseler; kutsal bekgileri
de din adamlaridir. Ornegin 13 Aralik 1803 tarihinde Souli’yi kusatan Ali
Paga’ya teslim olmayan Kesis Samuil'in, Kougki kalesindeki manastir1 hava-
ya ugurmast bile ruhban sinifinin 6zgurliik ve vatan ugruna “biiytik 6zveri”
sahibi vatanperverler oldugunu yineleyen bir diger 6rnektir.

61  Frangois Charles Hugues Laurent Pouqueville, Historia tés Hellenikés Epanastasecs, étoi, He
anagennésis tés Hellados: meta kallitechnikion eikonon kai meta parartématos, pe riechontos tén histo-
rian, tés Boumpoulinas, tés Tzavella, tés Kanare, tés Monarchidou, tés Papalexopoulou, tés Botsare,
kai ton allon héroidon Hellénidon, tou hierou agonos, (epimeleia Aristeidou N. Kyriakou), Ekdot.
Grapheion V.K. Tsangaré, En Athénais [1839?], 5. 26-29.

62 Zmopidwv IT. ApaBavrivog, Iotopia AM Iacd tov Tenehevin [ Tepedenti Ali Paga’nin Hikayesi],
Ex tov tumoypageiov towv kataotpdtov Envpidovos Kovsoviivov, Ev Abnvaig 1895, s. 164.
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25 Mart’in resmi olarak bir ulusal bayrama donustirtlmesi ilk kez Kral Ot-
tonun 15 Mart 1838 tarihinde ¢ikardig: kraliyet kararnamesi ile gergekles-
mistir.

“25 Mart tim Yunanlar icin Aziz Meryem Ana'nin, Hz. Isa’yr miijde-

ledigi kutsal bir glindiir. Yunan ulusunun da bagimsizlik miicadelesinin

basladig: giin de kutsal ve mutlu bir giindiir. Bu her iki sebepten dolay:

25 Mart’in ulusal bayram olarak kutlanmasina karar verilmistir.”®3

25 Mart’in ulusal bayram ilan edilmesi derinlemesine yapilmis bir tarihi
aragtirmanin neticesinde gerceklesmemistir. Zaten isyanin tam olarak ne
zaman ¢iktigina dair herhangi bir inceleme de yapilmamistir. 25 Mart, ta-
mamiyla sonradan olusturulmus bir tarihtir. Hristiyan gelenegine gore Bag
melek Cebrail, Meryem Ana’ya Tanr’min oglu Isa’ya gebe kalacagini bildir-
mistir. Meryem Ana’nin Tanr’'nin oglunu dinyaya getirecegine dair mijdeli
haber almas: ile Yunan ulusunun yeniden dogusuna iligkin “milli teblig” 25
Mart ulusal mitinin inga edilmesinde iki 6nemli unsurdur.

25 Mart ile ilgili bir diger 6nemli metafor da Meryem Ana’nin anavatan
kavramiyla es deger algida distinilmesidir. Vatan ve ulus, anne ve aile kav-
ramlarinin birer yansimas: seklinde digtinildiginde Meryem Ana da Yu-
nan ulusunun annesi olarak vatanin, Yunan milliyetcileri de mijdeyi veren
Cebrail'in rolini Gstlenmistir.** Kral Otto bile 25 Mart’in kutlu ve aydinlik
bir glin oldugunun altin1 ¢izerek kraliyet kararnamesini ¢ikarmigtir. Dikkat
edilirse cikarilan kararnamede 6nce Evangelismos (Hz. Isa'nin miijdelendigi
glin) sonra ulusal bagimsizlik giininden bahsedilmektedir. Kisacas: bu du-
rum “Hz. Isa doguyor, ulus doguyor” diisiincesini ¢ok net ¢izgilerle goster-
mektedir. Her iki sembol o kadar i¢ i¢e ge¢mistir ki bugtine kadar 25 Mart’in
isyanin baglatildig: tarih olmadig: bilinse bile her ulusal bayramda 25 Mart
biyik coskuyla kutlanmaya devam etmistir. Cinki inang ve etnisite top-
lumsal baglamda birbirlerini kuvvetlendiren iki vazgegilmez unsurdur.®® 25
Mart’in ulusal bayram olmasindaki temel gerekge de dinin devlet iglerinde
kullanilmasi y6niinde algilanabilecek siyasi bir emeldir.®

63 Abnva, 23.03.1838, ApiOuog 518, s. 3.

64 Toannis N. Grigoriadis, Kutsal Sentez Yunan ve Tiirk Milliyetgiligine Dini Asilamak, gev. idil
Cetin, Kog Universitesi Yay., Istanbul 2014, s. 63.

65 Gellner, age.,s. 97,101.

66 Xpiotiva Koviodpn, “Toptélovtog 1o Ebvog: EOvikég Enéteio oty EAAGSa tov 19° audva” [Ulu-
sal Kutlama: 19.yy'da Yunanistanda Ulusal Kutlamalar], ABéateg Oyerg ™ wotopiog [ Zaribin Goriin-
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Iki Yiiziincii Yilinda Yunan Kamuoyunda 1821 Mora Isyan:: Ulusal Za-
ferler ve Cigliklar

Ernest Renana gore milliyet¢ilik animsamaya degil, unutmaya dayalidir
ve halklarin kaynasmasi i¢in “unutmak” zorunludur. Renan, ulus olmanin
gecerli kogulunu ge¢misi gegmiste [tarihi tarihte] birakmak ve bazi anilari
unutmak ile agiklar. Zira tarih aragtirmalar: tim siyasi olusumlarin baglangi-
cinda yaganan siddet olaylarini aydinlattigi icin ulusal birligin saglanmasi da
ancak unutmak ile miimkiin olmaktadir.” Ote yandan Anthony D. Smith,
Milli Kimlik kitabinda toplumsal bir bag kurulmasi i¢in ortak deger, sembol
ve geleneklerden bir repertuvar olusturulmasinin gerekliliginden bahseder.
Ornegin bayrak, mars, anit ve kutlama gibi semboller topluluk fertlerine or-
tak miraslarini, kiltirel yakinliklarini hatirlatir. Elbette Smith'e gore belli
tarihi anlar1 hatirlamak kadar unutmak da 6nemlidir. Ancak ortak kimlik
ve aidiyet duygusu i¢in tek kogul “unutmak” degildir, bazen “hatirlamak” da
gerekir.®®

Ozellikle tarihin yetersiz kaldig1 yerlerde yeniden ingast ve hatta “icat” edil-
mesi soz konusudur. Her iki halde de etno-tarihten daima segici bir bi¢im-
de yararlanilmigtir. Etno-tarih ¢ogu zaman hem toplumsal hem de siyasi
amaglarla kullanilmistir. Milliyetciler “kendi” tarihleri ile sadece tarih ugruna
degil, “kendi halklari”nin ilkesel ge¢mislerine dair bir mitolojinin yeniden
yorumlanmasiyla da ilgilenmiglerdir. Bilhassa altin ¢aglarin yad edilmesi yo-
luyla kiiltiirel miras bir manada siyasallagtirilmigtir. Siirsel mekanlarin iglen-
mesi, her seyden 6nce tarihsel olarak bir topluluga ait ve dolayistyla topluluk
tarafindan kutsanmug kutsal bir tlkeyi/topragi tanimlamak demektir.®” Bu
minvalde dustnildiginde Yunanlarin ulusal bagimsizlik hareketi olarak ta-
nimladiklar1 1821 Yunan Devrimi (Mora Isyani), ulusal birligin tanimlan-
mas1 ve koklesmesinde “hatirlanmasi” zaruri bir tarihi zaferdir.

Ulusun bir topluluk, bir cemaat olarak hayal edildigi” distnildiginde
Yunan ulusu da XIX. ytzyilin ikinci on yilinda bagimsiz ulusal devlet mo-
deliyle killerinden yeniden dogdugunu iddia etmektedir. Avrupadaki yeni
milliyetciliklerde oldugu gibi kendilerini sanki teker teker derin bir uyku-
dan uyaniyor gibi hayal etmeye baglamiglardir.” Tipk: yeni devletlerin “ulus

meyen Yiizii], n. Aéomowa Iomodnuntpiov & Zepapein Xepeptddng, Acivi, Abnva 2012, s. 196.
67 Ernest Renan, Ulus Nedir?, cev. Gokge Yavag, Pinhan Yay., Istanbul 2019, s. 37.
68 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, ¢ev. Bahadir Sina $ener, 1leti§im Yay., Istanbul 1994, s. 35.
69  Smith, age.,s. 197.
70 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler Milliyet¢iligin Kokenleri ve Yayilmast, ev. Iskender Sa-
vagir, Metis Yay., Istanbul 2009, s. 22.
71 Anderson, age., s. 215.
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inga etme” politikasinda oldugu gibi, gercek, popiler bir milliyet¢i cosku ile
kitle iletisimi, egitim sistemi, idari diizenlemeler ve diger benzeri yollarla
milliyetci ideolojinin yayginlagtirilmasi” ¢abasina’™ girmislerdir. Yunan ulusu
icin gegcmig Antik Yunan ile kurdugu siki bagdan 6tiird bir hayli 6nemlidir.
Ezciimle hatirlanmali ve unutulmamalidir. Ancak kendi tarih geg¢misinde
suskunluklar olarak tabir edilen bir donemin kolektif hafizadan kaydinin si-
linmesi de elzemdir. Bu sebeple ulus tarihinden istedigi anlar1 (cogunlukla
bu anlar zaferlerdir) se¢ip istemedigini de suskunluklarla gegistirmigtir. Me-
sela 1821 ulusal bagimsizligin elde edildigi sanh tarih olarak stirekli tekrar
edilmigtir. Kolokotronis ya da Papaflessas, Antik Yunan kahramanlarin-
danLeonidas ile ayn1 karakteristik 6zelliklerle anlatilmigtir. Clinkdi Yunan
ulusunun gobek ¢ukuru Antik Yunandan dogdugunu ispat eden bu tiirden
anlatilardir.”> Kendinden olmayan, “Karanlik Cag” ve “Milli Oteki” olarak
tanimladigi Osmanli hakimiyet donemine karg1 kazanilan zafer, 1821 Yunan
Ayaklanmasini resmi tarih anlatisinda ¢igliklar ile sembollegtirmigtir. Dola-
yistyla Yunanistanda milli kimlik ve ulusal birlik tanimlamasinda kullanilan
en 6nemli sembol 25 Mart ve yildoniimleridir.

Bu minvalde Yunanistan igin 1921 yili, yakin tarihlerindeki en 6nemli d6-
nim noktast gorilen ulusal bagimsizlik miicadelesinin yiiziincii senesi ol-
masindan 6tiirii sembolik bir yil kabul edilmis ve Yunan Devleti ilk defa
25 Mart 1921 tarihinde gorkemli bir kutlama téreni planlamistir. Yiziincd
yil kutlamalarinin hazirlanmasi igin bir komite olusturulmasina karar ve-
ren Bagbakan Eleftherios Venizelos ve dénemin Egitim Bakani Spyridon
Lambrou, 12 Nisan 1918'de Yunan Meclisine “Ulusal kurtulugun kutlanmasi
yontindeki komitenin kurulmasi hakkinda””* baglikli bir yasa taslag: (1375
sayil1) sunmuglardir. Yasa taslaginin hemen akabinde de Kraliyet Kararname-
siile “Yiziinci Yil Merkez Komitesi” atanmigtir.” Yuziinct Yil Komitesinin
amblemi de Yunanistan'in 6zgurliigi ile adeta sembollesen “Zimridi Anka”
kusudur. S6z konusu komitenin bagkanligina Themistoklis Sofoulis, bagkan
yardimciligina Atina Metropoliti Meletios, Koramiral Pavlos Kountouriotis
ve donemin Donanma Bakani ve Ordu Komutan: Panagiotis Daglis getiril-
migtir.”® Yuziinci Yil Merkez Komitesinin baglica gorevi sanatsal etkinlik-

72 Anderson, age.,s. 129.

73 Ernest Gellner, Uluslar ve Ulus¢uluk, ¢ev. Bisra Ersanli Behar, Hil Yay., Istanbul 2008, s. 62.

74 O®EK A 92/1918 — 28 Ampidiov 1918.

75 ®EK A 106/1918 —15 Maiov 1918.

76 1918 tarihinde olusturulan bu komite Venizelos'un Kasim 1920 secimlerini kaybetmesi son-
rasindaki hiikimet degisikligi ile birlikte temsilcilerin de degismesine ve bilhassa anti-Veni-
zelist temsilcilerden olugan yeni bir komisyonun kurulmasina neden olmustur.
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lerin, yayinlarin, tarihi temsillerin diizenlenmesi gérevinde bulunacak 6zel
veya yerel komitelerin atanmasini saglamaktir. Yunanistanda tim hazirlik-
lar yliziinct yil kutlamalar i¢in devam ederken Mart 1921 tarihinde Yunan
ordusunun Tirk kuvvetleri kargisindaki maglubiyeti Yizinci Yil Merkez
Yiriitme Komitesi’'nin genlikleri siiresiz olarak ertelemesi karariyla netice-
lenmigtir. Aralik 1928de Yizinci Yil Merkez Komitesi, yeniden kutlama
hazirliklar: i¢in bir araya gelmis fakat bu sefer organize edilmesi distinilen
senlikler Yunan Devrim’inin baslangicindan bu yana degil, Garantor Giig-
ler tarafindan 3 Subat 1830 tarihinde imzalanan Bagimsizlik Protokoliniin
(Londra Protokolii) yiiziinci yili vesilesiyle planlanmistir.”” Donemin tim
basin yayin organlar1 Yunan Devleti’'nin yiiziinci yil kutlamalarina buyik
ilgi gostermis ve Atina basininin 6nde gelen gazeteleri 25 Mart 1930 tarihli
sayilarinda gliniin anlam ve 6nemine dair haberleri mangetten okuyucusuyla
bulusturmustur. “Diinya tarihinde esi olmayan, 6zgiirlesmeye veya 6lmeye
kararli bir halkin 6zgiirlik micadelesi ve ardindan yuz yillik 6zgir yagam”
ifadeleriyle yuziincii yil kutlamalar: Yunanistanda seving gosterileriyle kut-
lanmistir.

KPOI'IOAI}:

APXAIOTEPA_TON EAAHNIKON EQHMEPIAQN

Kaynak: Axponoing, "TIog éywve n EAMGG Kpdrog, eig exatov émn" [ Yunan
Devleti nasil olugtu, yiiziinct yilda], 25.03.1930, Etog 2, Ilepiodog 2,
Ap1Bpog poArov: 416, s. 1.

77 Eumpog, 25.03.1930, 'Etog 34, ApBuog goihov: 12.227, s.1.



170 Esra Ozsiier

“Yunanistan buglin bagimsizhiginn yiizinci yilini kutluyor. Yiiz sene dnce,
Subat 1830sda Londrada, Yunanistan'in isgalcisine kars: ytirtittiigz tam sekiz
yillik kanli micadeleden sonra bagimsiz bir devlet ilan edildigi Garantorlik
anlagmasi imzalandi.”

Kaynak: Epunpog, 25.03.1930, 'Etog 34, AptOpog goikov: 12.227, s.1.
“Esmer Korsan”
“Sancak Havalandiginda...”
“Yuz yil gecti.”
Embros gazetesinin mangetinde 1821’in ulusal kahramanlar yer almaktadir.

Yunan bagimsizlik miicadelesinin yiiziincii yili kutlamalar: Kiigiik Asya Se-
ferinin strdirildiga bir donemde mimkin olmadigindan Yunanlar devri-
minin iki ytziinci yili kutlamalarina tarihi bir agigin kapatilmas: yontinde
iki kat fazla gayret gostermiglerdir. Ancak diinya genelinde Covid-19 salgini
sebebiyle alinan 6nlem ve tedbirler Yunanistan'in iki yiziinci yil kutlama-
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larini da ertelemesini glindeme tagimugtir. Tim bu olumsuz gidisata ragmen
Yunanistan devrimin iki ytziinci yildénimuint kutlayacagini su ifadelerle
kamuoyuna duyurmustur:

Devrimin 100. Yildéniimii, Kiigiik Asya Seferinin kargasasina denk
geldigi icin Yunanlarin istedigi bi¢cimde kutlanamadi. Bu yil da pan-
demi, iki yliziinci yil dénimi vesilesiyle kutlamak istedigimiz et-
kinliklerin éntine engeller koyuyor. Tiim bunlara ragmen Yunanistan
21 Komisyonu, 25 Mart'in Yildénimi i¢in hazirladigs alt: faaliyetle,
atalarimizin 6zgurliik megalesini yaktig1 giint onurlandirmak ve ayni
zamanda onlarla sanal bir diyalog kurarak bizler i¢in verdikleri feda-
karlik ve mucadeleleri yiiceltmek istemektedir. Komisyon, bu iki yiz
yillik sire¢ i¢inde Yunanistan'in bugiin nerelere ulagtigini da goster-
mek arzusundadir.”®

Gorildugi tizere Yunan Devleti sembolik yil atfettigi 2021 yili kutlamalari-
na golge distirmek istemediginden “Yunanistan 2021” [EALGS0 2021 ] adiyla
bir komisyon olugturmustur. Bu komisyon tipki kendisinden 6nce kurulan
kutlama komisyonlar1 gibi faaliyet ¢aligmalarina yonelik hazirliklar yapmig-
tir. “Yunanistan 2021”in hedefi Yunan Devriminin sembolik iki yiizinci
yildonimini kutlamak ve ayni zamanda kapsamli bir etkinlik programi ko-
ordine etmektir. “Yunanistan 2021”in internet sitesinde yer alan amag-kap-
sam bolimiinde de komisyonun gérev tanimi su s6zlerle yapilmigtir:

Bizler azimsanmayacak 6l¢tideki bagar ve kahramanliklarimizi ser-
gileyip potansiyelimizi 6n plana ¢ikaracagiz. Modern ¢ag: belirleyen
miicadeleler ve tedirginliklerle yakin iligkimizi hatirlatacagiz ve hatir-
layacagiz, ama ayni zamanda zayif yonlerimizin ve hatalarimizin da
tzerinde duracafiz. Amacimiz tarihimize duydugumuz saygiyr gos-
termek, insanimizi onurlandirmak, iilkemizi tanimak, onu 6ne ¢ikar-
mak ve gelecegimizi planlamak i¢cin mimkin oldugunca ¢ok sayida
kurulugu Yunanistan 2021 programina katilmaya tegvik etmektir.”

Komisyonun ilk gérevi cesitli kurumlar, tiniversiteler, yerel yonetimler ve
diger kuruluslar [6zel/devlet] tarafindan planlanacak ve uygulanacak tim
faaliyetlerin kaydedilecegi bir ajanda olusturmaktir. Tkinci gérevi, 6zellikle
onemli gordigi gorevi, bunlari hayata gegirmek i¢in uygun kuruluglara tek-
lif edilecek eylemlerin planlanmasinin yapilmasidir. Bu amag ile istlendikle-

78 https://greece2021.gr/25martiou [Erisim Tarihi: 19.03.2022]
79 https://greece2021.gr/epitropi-ellada-2021/skopos.html [Erigim Tarihi: 19.03.2022]
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ri gorevde Yunan Devrimi, Yunanistan genelinde on sekiz sehrin binasinda
projeksiyonla canlandirilmig, Yunan Ulusal Mars: ile ayni ad: tagiyan “Seni
Goriintisinden Taniyorum” belgesel filmi Yunan devlet kanali ERT'de 25
Mart aksam: yayinlanmig, Yunanistan'in buytik-kii¢ik tim ulusal kahra-
manlarinin biyografi ve resimleri tiim toplu tagima araglari, havaalanlari, tren
istasyonlar1 gibi halka agik alanlarda sergilenmis, iki ytizinci yila mahsus
hatira paralari basilmig, devrimin yildénimiine 6zel dort sayfalik bir hatira
kitap¢ig gazete eki olarak yayina hazirlanmig ve yine Dionysis Savvopulos
tarafindan 25 Mart giini bir muzik dinletisi ger¢eklestirilmistir.

Kaynak: Gorsel bildiri sahibine aittir.

Yunan Parlamentosunun 6n cephesinde 1821'in iki yiiziinci yildonimi
sebebiyle duvara yansitilan projeksiyonda Yunan Devriminin figtrleri ve
sahneleri gosterilmigtir. Parlamento binasinin 6ntinde, on giin boyunca
21:00-23:00 saatleri arasinda, on dakikalik bir video diizenli araliklarla gos-
terilmistir. Video, Eleftherios Venizelos Salonu’nun duvar dekorasyonunda
yer alan figlirlerden alintilanmugtar.

Yunanistan Parlamentosunun elektronik dergisi “Epi tu... Peristyliu” [Mec-
lis Kapist], Yunan Devrimi’nin iki yiiziinct yildéntimiinde “1821’in iki yii-
ziinci yili bize ne vasiyet etti?” basligiyla 6zel bir say1 yayinlamigtir. Dergide
“Yunanistan 2021” Komitesi Bagkan: Gianna Angelopulu ve tilkenin farkl
universitelerinden sekiz profesér (Nikos Anastasopulos, Thanos Veremis,
Elpida Vogli, Maria Efthimiu, Antonis Klapsis, Christos Lukos, Spyridon

Plumidis, Dimitris Stamatopulos) devrimin iki yliziinci yilinin digtindiir-



1ki Yiiziincii Yilinda Yunan Kamuoyunda Mora Tsyani ve Ulusal Kahramanlar

173

diiklerine dair yazilar kaleme almiglardir.*® Yine Yunanistanda 1821 yild6-
nimi miinasebetiyle Yunan Ayaklanmasini konu alan birgok tarih kitabs
(ceviri-telif) farkli yayinevleri tarafindan basilip okuyucuyla bulugturulmus-
tur. Istatistiki veri sunmak gerekirse Yunanistan'da 1821 Yunan Ayaklanmas

ile ilgili basilan kitaplar sunlardir:

Eser Adr Yazar Yayinevi
Byron'un Savasi Beaton Roderick Pataki
Yunan Devrimi ve Avrupali Filhelenler Bernd Sosemann Uruv.ersrfy Stu-
dio Press
1453-1821 Yunanistan: Mechul Yillar David Brewer Pataki
Ozgiirlik Atesi 1821-1833 David Brewer Pataki
1821 Cagdas Yunanistan'in Kurulusu Athina Cacouri Pataki
Amerikan Filhelenizmi. 1821 . .
Devriminin ABD'deki Etkisi Maureen Connors-Santelli Psychogios
Yunanlarin C)zgiirliik Miuicadelesi ve G Her: Panepistimiakes
Filhelenizm unnar Herng Ekdosis Kritis
Devrimin Gunes Miti Jean Starobinski Kelefthos
Yunan Devrimi Mark Mazower Aleksandria
Zagori'den Zagori'ye Angeliki I. Angeli Oselotos
Inebaht: Deniz Savagi. Bat’'nin . .
Osmanlilar1 Geri Puskiirtmesi Arrigo Petacco Okeanida
1821 Devrimi - Disil Devrim Giota Angelopulu Angelaki
Elena Davlamanu, Athanasia
1821 Savaggilari Eleftherudi Grafima
“Tiirkokratia Déneminde Tyi mi
Yagtyorduk?” Istanbul’un Fethinden 1. V. Athanasopulu Pelasgos
Kasim Olaylarina
Resmi Tarihte 1821 Hakkinda 21 .
Catlak Spyros Aleksiu Topos
Sakiz Katliamindan Mesolongiden
Cikiga Savagin Bagarisizliklari ve Nikolaos A. Anastasopulos Metechmio
Etkileri
Archiotaksio Dergisi. Say1 23 ASKI Themelio

80  https://www.hellenicparliament.gr/userfiles/ebooks/periodiko_t039/4/index.html [Erigim Ta-

rihi: 17.03.2022]
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Ulusal Miicadelenin Yiiziinct Yilinda

Panhelenik Yillik 1821-1921 Paschalis Valsamidis Barbunaki
Dionysios Solomos Angeliki Varella Pataki
Adamantios Korais Nikos Varmazis Grafima

Thanos Veremis, Giannis S.
1821: Bir Ulus Devletin Olugumu Koliopulos, Takovos D. Mi- Metechmio
hailidis
1821 Hakkinda 21 Soru ve Cevap Thanos Veremis Metechmio
{oannis Kapodistrias. Yunan Ulusal Thanos M. Veremis, Iakovos Metechmi
Kurtulugunun “Kurbani” D. Mihailidis ctechmio
1821: Sadece Sorular! Maria Angelidu, Irini Vos- Tkaros
kopulu
Toannis Kapodistrias Hiikiimeti. Eles- . . L
tirisel Yaklagimlar ve Dogrulamalar Giorgos Georgls Kastaniotd
{oannis Kapodistrias Rusyada Grigori Ars Asini
1821: Yunan Devriminin Mucizesi Christos Gudis Kaktos
Kapodistrias. Yunan I?aglms1zllg1n1n Kristofer M. Guntchauz Minoas
Temeli
Yunan Bag1ms1zhk Savaginda Kristofer M. Guntchauz Minoas
Filhelenler
1821 Devrimi ve Turkokratia Hakkin- Toannis Gryntakis, Georgms .
. . Dalkos, Angelos Chortis, Metechmio
da Bilmedikleriniz ;
Ektoras Chortis
1821 Miicadelesi ve Sabotaj Edilmesi Maria Delivoria Agra
Devrim Yillarinda Spyros Dermicakis Grafima
1821'de Mesolongi Antonis Diakaris Asini
1821 Devrimi Derleme Elhmk'o'ldryma
Politismu
R S. Elmazis, A. Karadas, Ch.
1821 + Gizli Gorevler Laski, M. Stukas Archetypo
Vodina ve Cevresinin 1821 Ulusal Dimitris E. Evangelidis Barbunaki

Ayaklanmasina Katilmas:

Kokler ve Temeller Helenizm . . .

Tarihinin Onemli Anlart Maria Efthymiu Patakd

1821 - Yunan Devrimi Thanos Verem1s' — Antonis | Ellinika Gram-
Klapsis mata
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1821 Yabanc: Himayesinin Jeopolitik s e
ve Tarihi Parametreleri Hlias Hiopulos Pelasgos
e Tid yiz Yl-l ‘Zoidu. Sinir Krizinin Takis Theodoropulos Metechmio
1ki Yuzyils
1814—1821"B1r Devrimin On hazirlig:. Stefanos Kavallierakis Metechmio
Bag aktorler — Olaylar - Kosullar
1821 Tamamlanmayan Baglangic. Athina Kakuri Pataki
Devrim, kriz, devrim; 1.821 den 2021 Dimitris Kalgonis Topos
kadar Yunanistan
Yunan Digti Kostas Giannakidis ile
Yunanistan'in Gegmis ve Gelecegi Stathis Kalyvas Metechmio
Hakkinda Séylesi
Disillerin Barig Ayaklanmasi SA-
PIENS 1821-2021 Anna Karamanu Armos
Jesi T K
Petmeza Ailesi Zam.an Gegidinde Co Anastasia Karastathi Melissa
Katli Izler
Tiirkler ve Tiirkokratia Sarantos I. Kargakos Psychogios
1821’in Biiytik Anl Biiyiik Gorii- .
821'in Byt frani ve Suyd Gort Sarantos 1. Kargakos Psychogios
niimleri
Makrygiannis Paganin Hatiralar: Sav- .
larina ideolojik Yaklagim1 Sofia Karymbali Enastron
1821 Yunan Devrimi ve Kiiresel Onemi Roderick Beaton Eora
1821: Kadinlar ve Devrim. Osmanli
Diinyasindan Bagimsiz Yunan Dev- Vasiliki Lazu Dioptra
letine
Cagdas Yunan Tarihinin Abecesi:
Devrim — Kapodistrias — Otto, 1821- Kakuri Athina Kapon
1862
o . Vivliopolion tis
Yunan Devrimi 1821-1830 Petros Th. Pizanias ;
Estias
1821 Devrimden Devlete K. Bogiu - S. Rizas Papadopulos
1821 Tecrubes.lz Bir C.:ur.etm ve Haya- Alkis Rigos Papazisi
lin Devrimi
Ekdosis Elli-
1821 Devrimini C)rg{itlerken Nikos Rocokos niku Aniktu
Panepistimiu
E 11 M le: 1821 Y Dev-
n $ank ucaderiemi 821 Yunan Dev Aristidis N. Chatzis Papadopulos
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Laskarina Bubulina Yunan Devriminin

Kadin Reisi Kyriakos St. Chatzikyriakidis Metechmio
. PP - -
Rigas'in Du§unc?31 'NeydL Kaynaga Dimitris Psarras Polis
Déniig
Tripoli¢e — Mesolongi: Savascilarin
Tanikliklar1 Dogrultusunda Kugatma Thanos Veremis Metechmio
ve Fetih
Elde Kilig ve Tufekle: Kusatma Altin- ) . Panepistimiakes
daki Mesolongi Nikolaos Kasomulis Ekdosis Kritis
1821 Devriminden Hatiralar Errikos Traimper Kultura
1821’in Filhelenleri Elena Davlaman, Z.Xthanasm Grafima
Eleftherudi
Filiki Eterya Toannis Filimonas Klidarithmos
Filiki Eterya. Devrimci Eylem ve Mo- . ..
dern Yunanistanda Gizli Dernekler Derleme Cile Asini
Yunan Devrim tarihi Cilt 1 George Finlay Ellinika Gram-
mata
Yunan Ulusu Georg Ludvich Fon Mauer Oksi
1700-1821 Yunan Denizciligi Devrim | Celina Charlafti — Katerina
~ . B . Kedros
Oncesi Zirve Cagi Papakonstantinu
Devrim Nikos Stathopulos Armos
1821: Televizyonda Sunulanlara Cevap . L
(12,34, Cilt) Fotios Stavridis Pelasgos
Panos Garganas — Leandros
) . . Bolaris — Stavrula Panidu Marksistiko
1821 ve Burjuva Devrimleri — Alex Callinicos — Chris Vivliopolio
Harman
Petrobey Mavromihalis. Yunan Devri- . . .
minde Mani Lideri Athanasios Syroplakis Metechmio
Spyridon — Bagka Trikupis. 1788-1873 Lyndia Triha Polis
Devrim Sonrast 1821 Savaggilar Elisavet Cakanika Asini
1821 ve Gergek Giannis Skaribas Kaktos
Kartlar Giannis Skaribas Kaktos
1821 ve Aristokrasi Giannis Skaribas Kaktos
Ozel Mahkemedeki Bakanlar Nikolaos Soiletakis Armos
Rigas Velestinlis, Sarkilarla Devrim Giannis Spandonis Okeanida
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Tarihi Sesler Elcilerin Goziiyle 1878de

Teselyadaki Devrim Maria Spanu Metechmio
Mora Yashisinin Kalemiyle. Peloponezli
ASk?r,l, Komutan Theodoros Kolokot- Giannis Spandonis Okeanida
ronis’in Mektuplarina ve raporlarina
Verilmis Cevaplar
Halk Tablolarinda 1821 Angelos G. Prokopiu Angelaki
Basinda 1821 1911-1922 Panagiotis Pyrpyris Dodoni
Biyuk Gtgler ve Laljbach tan Navarine Sotiris Rizas Metechmio
Devrim
1821Devrimi Siiresince Casusluk Va- Christos Reppas En Plo
kalar1
Duglerin Yunanistans Stelios Ramfos Armos
1821 1konograﬁsinin Bir Okumas:
iotis P . .
Estetik Yaklagim ve Gorsel Okuma Panagiotis Pyrpyris Dodoni
Mechuller Nikos Panagiotopulos Pedio
Yunanlarin Denizciligi 1700-1821 Celina Charlafti - ,Katerma Kedros
Papakonstantinu
Meryem Ananin Yanag: G. Karaiska- .
kis’in Otobiyografik Tahmini Pantelis Bukalas Agra
Yunanistan Hakkinda Muhakemeler
Kralin Gelisinden 1834 Yilinin Sonuna Toannis Persianis Asini
Kadar
1821'den Kalanlar Kostis Papagiorgis Kastanioti
1821 Yunan Devrimi Bir Avrupa Va- Derleme Kedros
kas1
Osmanlilarin Go?ur?den Yunan Dev- Leonidas Miras Topos
rimi
Yunan Devrimi ve Halk Yonetimi,
Yunan Milli Devletinin Kurulmas: Simos Bozikis Asini
(1821-1832)
1821 Kahramanlarindan Liderlik Lukas Papazoglu, Dimitris . .
. Psichogios
Dersleri Buradas
Egitim ve Siir ]?evrlmde Kargilagti- Panagiotis Burdaras Armos
ginda
Yunan Basininda Megali 1dea Katerina Mystakidu Pataki
Yunan Devriminde Iki Prens Vasilis Panagiotopulos Asini
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Konstantinos Kanaris Cocukluk ve

Kahramanhk Yallars Theodora Lufa-Coannu Angyra
Laskarina Bubulina Cocukluk ve Kah- . .
camanlik Yallar Anastasia D. Makri Angyra
Ulusal Tamamlanma ve Ayrilik Yunan Giotgos Th, Mavrogordatos Pataki
Vakas1
Theodoros Kolokotronis Takovos D. Michailidis Metechmio
Micadele Ylu?rmda I Kavgalar ve Takovos D. Michailidis Metechmio
Miicadeleler
1821 B-l r Uylusur.l, ,D,CVI?UH ve Megali Giannis Milios Aleksandria
Idea’nin Izini Stirerken
Cagdas Yunan Kilisesi: Kilisenin . . .
1821'den 1921’ kadar Yiiz Y1l Ulusa Arch1man4r1.t is Evgenios Barbunaki
N Kostaridis D. Th.
Yaptig: Hizmetler
1821 Tarihin Iki Yiiz Yili Antonis Liakos Themelio
1827’in Balkanlar Uzerinden Okumak Andreas Lyberatos Melissa
Yunanlarin Avrupast Ornek model, . . .
Tehdit, Himaye, 1833-1857 Lina Luvi Aleksandria
Nikitaras. Cocukluk ve Kahramanlik Theodora Lufa-Coannu Angyra
Yillar:
Andreas Miaulis. Cocukluk ve Kahra-
ankik Yillars Theodora Lufa-Coannu Angyra
Theodoros Kolokotronis. Cocukluk ve
Kahramanlik Yillars Theodora Lufa-Coannu Angyra
o . o Paschalis M. Kitromilidis — | Panepistiamikes
Yunan Devriminin Elegtirel Soz1dgh Konstantinos Cukalas Ekdosis Kritis
Mucize ve Trajedi Homeros’'un Din- L . .
yasindan Kiiresel Tagraya 1821 Giannis Kiurgakis Pataki
Gargalianon BolgevsTnm Devrime Panagiotis Kacivelas Ellinika Gram-
Destegi mata
1821 Devrim Anayasal.ar.lnln Macera- Ksenofon Kondiadis Kastanioti
perest Tarihi
Yunan Devrimi ve Krallar. Fransa ve . . .
Yunanlar, 1797-1830 Giannis Kogonis Aleksandria
Evzon Etekleri ve Togalar. Tarihi Hafi- Christina Kuluri Aleksandria

za ve Milli Kimlik 1821-1930
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2021 yili Yunanistan’da pandemi sartlarina ragmen biiyiik bir coskuyla kut-
land: ve birgok farkli etkinlikte isyan ve isyanin kahramanlari yuceltildi ya
da anildi. Ulus-devlet olarak kurulan Yunanistan'in 25 Mart 1821 tarihine
atfettigi etnik ve dini deger makaleden de anlasilacag: tizere yeni bir ulu-
sun mijdelenmesi ve killerinden yeniden dogan ziimridi anka kusunun
dirilmesi bi¢iminde “¢igliklarla” tim sene dile getirildi. Ancak “Yunanistan
1821” Komitesinin de belirttigi tizere Yunanlar tim bu etkinliklerde tarih-
lerinin karanlik dehlizleriyle acaba yiizlesti mi? Yoksa tarihin hoga gitmeyen
taraflarinda aligik olundugu tzere suskunluklarla mi gegistirdi? Bu soru tim
sene dizenlenen etkinliklere katilan biri tarafindan net bir bigimde cevap-
lanabilir. Ancak yazarin boyle bir olanaktan eksik kaldig distinildiginde
soru kismen yanitsiz kalacaktir. Yine de bu soru kanaatimce Yunan bilim
insan1 Tasos Kostopulos’un kaleme aldig1 Savas ve Etnik Temizlik adli kitap-
taki bilgiler dogrultusunda aydinlatilabilir. Kostopulos, Yunanistanda biiyik
yanki uyandiran ve Yunan mezaliminin panoramasini gozler oniine seren
yiizlesme/itiraf kitabinda Yunanlarin gerek 1821 Mora Isyan’nda, gerek
1912-1913 Balkan Savaslari’nda gerekse 1919-1922 Anadolu isgalinde et-
nik temizlik yaptigina deginmektedir. Ayrica Yunanlarin homojen ulus pro-
jesi ile hareket ettigi ekspansiyonist siyasetlerinde Miisliman Turk niifusa
kars1 Makedonya topraklarinda yaptig1 mezalim tarih¢i Justin McCarthy’in
Oliim ve Siirgiin adli kitabinda da ayrintili bigimde dile getirilmistir. Dola-
yistyla 1821 tarihi Yunan tarihinde 6zgiirliik ile agiklanirken Tiirk tarihinde
Miisliman Turk niifusa yapilan etnik temizlik ile kargilik bulmaktadur.

Covid-19 salgini, ulusal dayanigsmanin 6nemini belirginlestirmis ve devle-
tin rolini ¢ok daha fazla gi¢lendirmistir. Salgin kiresellesme kargisinda
ulus-devletlerin yeniden distinilmesini saglamistir. Covid-19, uluslararas:
sistemde yer alan tim aktorlerin ulusallagmasinda, katalizér gorevi tstlen-
mistir.*! Dolayisiyla 1821’in iki yiiztinci yildonimi kutlamalari pandemi
sureci i¢inde degerlendirilmesi gereken farkli bir bakis agisina da sahiptir.
Kiresel bir kriz karsisinda kiresel degil, ulusal dayanigmanin ehemmiyeti
ortaya ¢ikmistir. Béylece yeni diinya diizeninde ulusallagmanin temel mo-
tivasyonlar1 eskiye oranla bir kat daha gl¢lenmigtir. Retrospektif olarak ba-
kildiginda ulusal bagimsizlik yil dontimleri “6teki” karsisinda “biz” diyalek-
tiginde 6nemli olgular kabul edilmektedir. Yunanistanda da iki yiiziinci yil

81 Kamala, Valiyeva, “Covid-19 ile Ulus Devleti Yeniden Dugtinmek”, Istanbul Ticaret Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Covid-19 Sosyal Bilimler Ozel Sayis1, Yil: 19, Sayi: 37, Bahar (Ozel Ek),
s.390-403.
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kutlamalar: diger tim “25 Mart”lardan farkli olarak hafizalarda yer edinme
cabasinda olmustur. Gerek devlet gerek 6zel sektorde diizenlenen biitin et-
kinliklerin ulusal dayanigmaya hizmet etmesi adeta bir vatandashk gorevi
sayilmistir. Bu noktada Yunan halk: arasinda yapilan bir anket 1821’in Yu-
nan kolektif belleginde ne ifade ettigini gozler oniine sermesi noktasinda
bir hayli 6nemli veriler icermektedir. Liberal Aragtirmalar Merkezi- Markos
Dragoumis (KEFIM) tarafindan yapilan s6z konusu ankette hem bilinen
tekrarlar hem de yeni bulgular goze ¢arpmaktadir. Ornegin 1821 Devrimi,
Yunanlilar: birlestiren ortak bir referans noktas: olarak tanimlanmigtir. The-
odoros Kolokotronis, %92.7 oy oraniyla 1821’in 6nde gelen kahramani kabul
edilmistir. Gintimiizde Yunanlar i¢in 1821 sadece ulusal bir devrim olmayip
ayni zamanda sosyal, liberal ve dini 6zelliklere sahip bir ihtilal hareketi kabul
edilmektedir. Yunanlar, yabanci gii¢ olarak en biiyiik destegi, once Rusya’nin
sonra Fransa ve Biiyiik Britanya'nin verdigini disinmektedir. Yunan halk:
isyanin 25 Mart’ta Aya Lavra Manastiri’'nda baslayip baglamadig1 konusun-
da ikiye boliinmiis durumdadir. Bir¢ok Yunan Osmanlinin Yunan egitimini
ve dilini yasakladigini diisiinip Gizli Okul Mitine hala inanmaktadir. Yine
on Yunandan yedisi okullarda okutulan tarih derslerinde 1821 Devrimi ko-
nusunun yeterince ele alinmadig: fikrine sahiptir.*

Sonug

Sonug olarak Turk-Yunan Tarihi madalyonun iki yiizi gibi farkli gortinti-
lere haiz ender 6rneklerden biridir. Ustelik bu zitlik tek bir tarihi dénemle
de sinurli degildir. Ornegin Tiirk-Yunan tarihinde diialist algi olugturan en
onemli yil 1922dir. 1922, Tiirk toplumu i¢in digman isgalinden kurtulan
Tirkiye topraklarinda bebek Cumhuriyetin dogumunu temsil ederken,
Yunan toplumu i¢in neredeyse yiiz yila yakin stire milli dava sayilan Megali
Idea’nin sona ermesini ve Kiiciik Asya Felaketini sembolize etmektedir. Yine
ayni tarih havuzunda benzer bir diger 6rnek 1821 yilidir. 1821, Yunanlar
icin dort yiz senelik esaret gorilen Osmanli hakimiyet déneminden
(Turkokratia) kurtulusun simgesiyken; Tirkler i¢in millet-i sadika olarak
adlandirilan bir tebaanin ig¢ten yikimi baglatan ilk isyan hareketidir.
Dolayisiyla Yunanistan tzerine aragtirmalar yapan bir Tirk tarih¢inin ve
elbette Tirkiye tizerine aragtirmalar yapan Yunan tarih¢inin kargilagacagi
temel zorluk iki ulke arasindaki zit terminolojidir. Nitekim yazar, bu

82 «[log prémovv ot EAAnveg v Enavactaon 1821. Avaivony [Yunanlar 1821 Devrimini Na-
s1l Gortiyorlar?], [TaveAladwr| 'Epguva KEDIM-1821, AexépfBprog 2019, Kévrpo Pirerevbe-
pov Meletdv-Mdapkog Apayodung, s. 4-5.
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makalesinde de Mora Isyani ve Yunan Devrimi/Ayaklanmasi arasindaki
ugurumun bilinciyle konuyu ele almistir. Her iki farkl alg: iki yiiziincd yil
kutlamalarinda Yunanistan’a “ciglik” attirirken, Tirk tarihinde iki yiz yil
once Mora’da Tirklere yapilan mezalim ve etnik temizligi hatirlatmaktadur.
Tarihin sanli anlar1 ne olursa olsun, yiizlesmek ve bir milletin yok edilmesiyle
sonuclanmig ulusal bir bagimsizlig1 sadece kahramanliklar tizerinden okuyup
coskulu solenlerle kutlamak kanaatimce insanlik tarihinde de elestirilecek
bir parantezi giindeme getirir.
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