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Giris

1495 yihinda Istanbul’a gelen Rus elcisi Mihail Andriyevig Plesgeyev’in 11. Bayezid’in
huzuruna c¢ikisiyla baglayan Osmanh-Rus diplomatik iligkileri ¢ok sayida
savag, barig ve yiizyillarca ¢ozilemeyen sorunu da beraberinde getirmigtir'. Iki
imparatorluk arasinda asirlar boyunca devam eden bu miicadele kahir ekseriyetle
Ruslarm isttinligt ile sonuclanmustir. Tabiatiyla sinirlar degismis, gocler yasanmaig
esir teatisine girisilmigtir. Bir bakima Osmanh-Rus harpleri iki tlkenin diinya
realitesinde gelismiglik diizeylerinin belirlendigi bir arena haline doniigmustiir.
Bilhassa XIX. yiizyilda yapilan savaslar iki iilke agisindan savag teknolojisinin
sinandig1, daha yiiksek teknolojiye sahip tarafin tstiin geldigi miicadelelerdir ve
sonugclar itibariyle neredeyse tiim diinya bu miicadeleden etkilenmistir. Osmanli-
Rus rekabetinde yeni nesil savasin ilk 6rnegi 1853-1856 yilinda yasanmugtir.
Beynelmilel rekabetin yol agtign Kirnnm Harbi’'nde yeni sanayi teknolojileri, silahlar,
buharli gemiler ve iletigim vasitalart devreye girmistir’>. Osmanli 1mparatorlugu
safinda yer alan Ingiltere, Fransa ve Piemonte koalisyonu Orta Asya’da, Uzak
Dogu’da Avrupave Kafkaslarda giig merkezi olmayabaglayan Rus imparatorluguna
karg1 yeni askeri teknolojilerini deneme firsati bulmugtur. Oyle ki Ruslar, Bat'min
askeri sefer organizasyonu ve teknolojileri karsismda o giine kadar taktiksel
ve stratejik varsayimlarmin timuniin hatali oldugu gercegi ile kargilagmigtir.
Dahas: ingiltere ve Fransa’'min modern filolar1 kargisinda Rus komutanlar yeni

duruma uygun strateji gelistirmekte yetersiz kalmigtir. Bilhassa vadest gegmis Rus
gemileri ¢agin en 6nemli kesiflerinden olan buharli gemileri kullanan miittefik
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donanmalar1 kargisinda taktiksel olarak oldukca yetersizdi. Haliyle bu savag
Ruslar i¢in bir travmaya neden olmustur®. Buna kargin yikici sonuglar olan Kirim
Savagt bir yontiyle Rus Carliginda topyektin bir modernizasyonun da baglamasim
sagladi. Askeri sivil ve sosyo-ekonomik pek cok alanda uygulamaya gegirilen
reform hareketleri XIX. ytzyll Rusya’sinin endstriyel kapitalizmin geligiminin
éniinii act1. Ozellikle askeri alanda yapilan modernizasyon 1877-78 Osmanli-Rus
Harbinde neticelerini verdi*.

1877-78 Osmanli-Rus Harbi herikiimparatorlukicin de getrefilli bir savas olmusgtur.
Ancak modernlesme baglaminda 6nemli bir yol alan Ruslarin kesin tstiinliigi ile
sonuglanan bu savag bircok cephede devam etmis ve birbirinden bagimsiz pek ¢ok
basari, kahramanlk ve fedakarlik hikayesini de i¢inde barindirmigtir. Hem Tiirk
hem de Rus tarihgiliginde bu savag iizerine pek ¢ok ¢alisma mevcuttur. Her tlke
kendi tarithini olustururken anlatilar1 ekseriyetle basarilar tizerine insa etmistir.
Dolayisiyla bagart iizerine kurgulanmig tarth yazimi milli duygu ekseninde
faydaci gériinse de dénemin gergekliginin gozden kagmasina sebebiyet verir. Ote
yandan ¢aliymalarin ekseriyetle askeri ve siyasi tarih baglaminda sinirh tutulmasi
Karadeniz’in iki kiyismmda bulunan imparatorluklar arasinda ytizyillardir devam
eden savaglarin kiltiirel etkilesim yoniiniin ortaya konmasimin éntine ge¢mistir.
Caliymamiza konu olan “Mersin Vapuru Hadisesi” bu baglamda Osmanh Rus
denizcilik organizasyonunun test edilebilecegi 6rnek bir olaydir. Detaylarim:
anlatacagimiz olaym Osmanli bakis agisindan belirgin tarafi hadisedeki suiistimal
ve bu sutistimale verilen tepkidir. Bu bakimdan yapilan ¢alisma bir nevi dénem
elestirisi olarak kabul edilebilir. Ayrica Osmanli vapurunun Ruslar tarafindan
kagirili hikayesi ve esir edilen askerlerin Rusya’daki giindelik hayatlarina dair elde
ettigimiz veriler Rus toplumunun Tirk esirlere bakis agisimi yansitir niteliktedir.

Rusya’daki Esir Turkler

Rus resmi rakamlarina gore 1877-78 Osmanh Rus Harbinde 90 bine yakin
Balkan cephelerinde olmak tizere toplamda 113 bin Osmanh askeri esir edildi.
Esir edilen Osmanli askerleri Rusya’da 7 bélgede tutuldu. Asagidaki tablo bu
esirlerin dagilimini ve hangi bolgelerde tutulduklarim gosterir’.

3 Jacob W. Kipp, "Consequences of Defeat: Modernizing the Russian Navy, 1856-1863", Jalrbiicher
Siir Geschichte Osteuropas, Neue Folge, Bd. 20, H. 2, Juni 1972, s. 210.

4 Murat Nalgaci, “1877-1878 Osmanh-Rus Savasi Siirecinde Rusya Ordu”, Tarih Dergisi, S. 54,
2011/2, Istanbul 2012, s. 150-153.

5 A. L. Samovig, “Turetskiye Voyennoplennyye 1877-1878 gg Razmeshcheniye, Soderzhamye,
Vzaimootnosheniya s Naselentyem Rossiyskikh Guberniy”, Rafedra istorii Voyennyy Unwersitet,
Sadovaya-Kudrinskaya, 26/40, Moskva, Rossiya s. 17.



Bir Vapurdan 93 Harbine Bakmak: Mersin Vapuru Hadisesi ve

Rusya’da Osmanh Savag Esirleri o

. Esir Tiirii ve Sayisi
Bolge .
Pasa Subay Alt Riitbe
Petersburg 3 557 6510
Vilensky 6 985 13095
Kiev - 98 3116
Odessa 2 25 2952
Kerson 10 736 11926
Moskova 5 1395 23388
Kazan 1 290 5553
Toplam 27 4086 66540
Genel Toplam 70.653

Kaynak: RGVIA. — F 400. Op. 3.~ D. 2058. - L. 137.

Tabloda da gorilecegi tzere XIX. yiizyilin biyik karsilasmasinda binlerce
Osmanli askeri Ruslar tarafindan esir edilmis ve belli bélgelere dagitilmiglardir.
Ancak esir kamplar1 diginda da Thirk esirlerin muhafaza edildigi sehirler mevcuttu®.
Her esir ediligin mutlaka kendi bagina bagimsiz bir hikayesi vardir. Bizim aragtirma
konumuza dahil ettigimiz Mersin vapur hadisesinin de kendine has bir kacirihg
6ykusti meveuttur. Ancak esir Osmanli askerlerinin arkalarinda fazla sayida
guinliik, hatira veyahut yazih bir kaynak birakmamalari olaylar 6rgtisiinin tiimuyle
aydinlatilmasi agisindan miiphem alanlar olugmasina sebebiyet vermigtir. Neyse ki
bahst gegen konunun Rus ve Bati tarih yazicihginda yer bulmasi ve bazi askerlerin
guinliik tutmast konunun kismen agiga kavugsmasim saglamigtir. Rus kaynaklarinin
yani sira Osmanli argivinde az da olsa bu vapurun ele gegirilmesi ve sonrasi gelisen
olaylar hakkinda malumat bulmak miimkin olmustur. Osmanh yonetiminin bu
olay tizerinden bakig acisinin tespiti galiymamiza farkh kapilar agmigtir.

Mersin Vapuru Hadisesi

Kinmm Savag'ndan sonra Rus Imparatorlugunun yeni Can II. Aleksandr pek
¢ok alanda devrim niteliginde reformlar yapmistir. Bu reformlar arasinda
bilhassa donanmada yapilan vyenilikler dikkat cekmektedir. Ancak Ruslar,
Kirim savagimmdan 93 Harbine gecen kadar gecen strede, hedefledikleri reform
programini tamamlayamadan bu savasa girmek mecburiyetinde kalmislardi. Bu

6 V.V, Poznakhwrey, Ottomanskiye Voyennoplennyye v Rossii v period Russko-Turetskoy Voyny 18771878 gg, s.
Petersburg 2017, s. 12.
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nedenle Ruslarin harbi kazanmast dogrudan reformlarin sonucu olmaktan 6te
Osmanl askeri organizasyonun basarisizligi ile de ilintilidir’. Ozellikle Ruslarin
Karadeniz’de Osmanli donanmasimna karst savas boyunca uyguladigi deniz
politikalarindan da bu durumu gérmek miimkiindir. Zira Ruslar Ttrk filosunun
hareketlerini engelleyebilecek ve muharebe yapabilecek giicte degildi. Bu nedenle
daha cok yardimcr kruvazorler ve torpido tasiyan istimbotlarla gece saldirilar:
yaparak Osmanh donanmasina zarar vermeyi amaclamiglardir. Agik denizlerde
aktif olarak kullanmadiklar1 gemilerini ise kiyt givenliginin korunmasinda
gorevlendirmiglerdir®.

Karadeniz’de cereyan eden savasgta Ruslarin en ¢ok yararlandigi arag ise yardimci
kruvazorler oldu’. Kirim Savag reform hareketlerinin bir sonucu olan vapur
kumpanyalarindan donanma hizmeti i¢in gecici siireligine kiralanan ya da el
konulan bu kruvazoérler oldukca siiratliydiler ve tagidiklar 120 mm.lik Krupp
toplar ile Karadeniz sularmdaki Tirk gemilerine kargt avantaj elde etmislerdir.
Savas boyunca yaganan hadiseler de bu durumu kanitlar nitelikteydi. Ornegin 21
Haziran 1877°de Rus kruvazorleri Karadeniz Bogazindan ¢ikan 10 kadar yelkenli
ticaret gemisini kolaylikla batirabilmigti. Bu haliyle Ruslar Osmanli kargisimda
psikolojik dstinliigli ele gegirmenin yam sira Karadeniz’deki Turk ticaretini

10

de baltalamiglardir’. Keza 21 Temmuz’da Késtence agiklarinda Fethibiilent

kruvazorii ile Rus kruvazoérinin muharebe etmesi, 3 Agustos’ta Sile aciklarinda
Ruslar tarafindan batirilan 4 kayik hem Osmanli donanmasinda hem de halk
arasinda endiseleri son noktaya tagidi''. Ruslarin bu denli ctretkar hareketleri

7 Ayrmul bilgi i¢in bk. Murat Nalgacy, agm., s. 149-172.

8 Saim Besbelli, 1877-1878 Osmanli-Rus Harb: Deniz Harekdt, Genel Kurmay Basimevi, Ankara
1980, s. 56.

9 Morskoy Shormik, C LVIIL. 1877, No:12,s. 17.

10 Ornegin Fransiz Paquet Kumpanyast ve Fraissinet Kumpanyalan 1870’i yillarin baginda
Karadeniz ve Agag1 Tuna limanlarma diizenli hatlar agmak istedi fakat Karadeniz’de Rus tehdidi
dolayisiyla sularm 1sinmasi ve savagin gikmast dolayisiyla iki kumpanya da anca 1878°den sonra
hatlarin1 acabildiler. Ayrica bir diger Fransiz kumpanyasi Mesajeri Maritim de Rus tehdidine
kargin baz1 seferlerine son vermek zorunda kaldi. Bk. Stleyman Uygun, “Fransiz Fraissinet
Vapur Kumpanyasi(La Compagnie Fraissinet) ve Osmanli Limanlarindaki Faaliyetleri”, Karadeniz
Incelemeleri Dergisi, S. 24, 2018, s. 113; Uygun, “Karadeniz Sularinda Paquet Kumpanyast (1878-
1914)”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S. 20, 2016, s. 146; Uygun, Osmanl Sulari’nda Rekabet Mesajert
Maritim Vapur Kumpanyasi(1851-1914), Kitap Yaymevi 2015, s. 78; Saim Besbelli, Tirk Silahl
Ruvvetler: Tarihi Osmanh Devri / 1877 - 1878 Osmanh - Rus Harbi / Deniz Harekatr, C 111, s. 59.

11 Fevzi Kurtoglu, 1877-1878 Tiirk-Rus Harbinde Deniz Hareketleri, Deniz. Matbaasi, Istanbul 1935, s.
108.
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kargisinda bir Bogaz Muhafizligi kurularak emrine kugtk bir filo verildi'?. Fakat
benzer hadiseler artarak devam etti. Hatta aym kruvazérler 12 Agustos’ta Varna
onlerinde bir yelkenli batirdi ardindan yaganan kovalamacada Rus kruvazor hizh
olmasi nedeniyle Sivastopol’e dogru uzaklasarak kurtuldu'. Rus kruvazérlerin bu
yondeki hareketleri kiyr halkini da son derece telaglandirmigtir. Ayrica bolgede
gerceklesen kémir nakliyatinmm da aksamasina sebebiyet vermigti. Hassaten
Ruslar zayif Karadeniz donanmasi ile istediklerine ulagmig Osmanli donanmasina
ve ticcar gemilerine zarar vermiglerdir'.

1877-78 Osmanhi-Rus Savagi boyunca Rus kruvazorlerin en etkili saldirilarindan
biri karmagik iliskiler agini da barindan Mersin vapuruna yapilan saldindir.
Fransa’da yaymlanan ve 93 Harbi i¢in kaynak eser olarak kabul edilen Russes et
Tures La Guerre D’Orient, adl galiymaya gore hadise soyle cereyan etmisti.

“Baranov, 22 Aralik 1877°de Odesa limanindan Rusya adindaki mithimmat
ve top yukli vapur ile Anadolu kiyilarmdaki tiiccar ve bazi komir
tagtyan Osmanh gemilerini batirmak igin yola ¢ikti. Karadeniz'de yol
alirken ileride tzerinde dumam tiiten buyiik bir vapur fark etti. Hemen
diimeni degistirerck o vapura dogru yéniinii cevirdi. Bu vapur Istanbul-
Trabzon arasinda sefer yapan Idare-i Mahstisa’ya ait ii¢ direkli uskurlu bir
vapurdu. Igerisinde askerler bulunuyordu. Dervig Pasa bu askerleri Rumeli
ordusuna destek ve ikmal olmasi i¢in gondermigti. Hava ¢ok gtizeldi, hicbir
digman gemisi goériinmiityordu. Bu vapur iki kruvazor esliginde gidiyordu
ancak bilinmeyen bir sebeple onlardan ayr1 diigmustii. Bu esnada Rusya
vapurunu goren kaptan hata yaparak ona dogru dimeni degistirdi. Bu
nedenle kaptan ihanetle suglanacaktir. Baranof Mersin gemisine dogru
bir top atti. Daha sonra Mersin gemisine yanasti. Deniz subay1 Zarin bir
salopeye binerek Mersin vapuruna gitti. Makinist ve kaptanlardan olugan
bir diger salope de vapura ulagti. Vapurun kontroli tamamen Ruslarin
eline gecti. Sutkov, Mersin vapurunun kaptanhgma gegti. Bu Ruslar icin
¢ok memnuniyet verici bir sirpriz olmugtu. Vapurda 800 Tirk askerinin
yan sira Arap, Kiirt, Cerkez, Zenciler ve Ermeni de bulunuyordu aym
zamanda 70 yaginda bir ihtiyar ve cocuklar da vardi. 26 Aralik giini

12 Saim Besbelli, age., s. 59. Morskoy Sbornik, C CLVII. 1877, No:12,s. 17.
13 Mozgfesky, Rus Karadeniz Filosu Tarihi, Deniz Matbaas1 1935, s. 51.

14 Mardt-1 Hakikat, Istanbul 1326, C 11, s. 379-380; Morskoy Shornik, CLXIII, 1877, No: 1, s. 5; Morskoy
Sbormik, CLXIII, 1877, No: 11, s. 36.

15 Vapurun kagirthst hakkinda raporlar icin bk. Morskoy Sbormik S. CLXIV (164), 1878, No: 1,
Morskaya Khronika, s. 31-35.
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ufukta Kirim daglar gériindiigtinde saat dokuz gibiydi. Nihayet saat 10°da
vapurlar Kerson fenerinden gegerek Sivastopol’e ulasti. Rusya vapuru
devlete t¢ direkli pervaneli Junon vapuru tipinde bir vapur kazandirnugti.
260 beygir giicindeydi. Vapurun degeri 180.000 ruble idi. Hapse atilan
Tiirk askerinin sayis1 893 idi. I¢lerinde bir binbag, 4 tist diizey subay, 9 alt
diizey subay, vapurun kaptani, makinist bir kurye bir posta iscisi, 12 kadn,
6 gocuk 21 yolcu, 26 miirettebat bulunuyordu. Vapurda aym zamanda
biraz altin, 8 pud giimiig, mecidiye nigsani gibi degerli ganimet de mevcuttu.
Ayni zamanda piring, elma, yag ve tiitiin yikli idi. Kadmlar ve ¢ocuklar
Odesa’ya goturildii. Daily News’te bu olay haber olmugtu™!®

Bu anlatiya binaen Rus vapurunun tamamen tesadufi olaylar silsilesi neticesinde
bir Osmanl vapuruna rastlamasiyla birkag énleme hareketi yaparak igerisinde
onemli sayida askeri cok da strateji geligtirmeden ele gecirdigini ¢ikarabiliriz.
Ancak Osmanl Donanmasinin Karadeniz sahillerini neredeyse abluka altina
aldigr bir siirecte Rus kruvazortniin bir Osmanl vapurunu kacirmasi Osmanh
yoneticileri tarafindan hi¢ de normal kargilanmamig hatta savas yakindan
takip eden Avrupa basminda Mersin vapuru hadisesi ayrintih bir bicimde yer
bulmustur'’. Rus kruvazoérlerinin sik bir gekilde Osmanh payitahtina bu kadar
yakin mesafelere kadar yaklagip saldirilar yapmasi Osmanl bahriyesi subaylarinin
halk nezdinde alay konusu olmasina sebebiyet vermistir'®.

Savag cephelerinde art arda alinan maglubiyetler ve akabinde gelen Mersin
Vapuru hadisesi halk arasindaki sayialar olabildigine arttirdi. Hatta vapurun
kaptanmnin Rus asilli oldugu séylentiler arasindaydi’®. Savag yakindan takip

16 IREMAM, (Linstitut de Recherhes et d’edtudes sur les Mondes Arabes et Musumans ) Ozel
Arsivi ve Kiittiphanesi, 4-21185, Russes et Turcs La Guerre D’Orient, Vol 2, Paris 1878, s. 906-908.

17 The Times, 14 Ocak 1878, s. 5; The Times, 15 Ocak 1878, s. 5; The Guardian, 14 Ocak 1878, s. 5;
The Guardian, 23 Ocak 1878, s. 6.

18 Mahmud Celalettin Paga Mirat-1 Hakikat adli eserinde bu olaylar hakkinda aynen s6yle bahseder;
Rusya’mn Karademiz’de hig savas gemusi yokken posta vapurlarina toplar yerlestiverek bunlart korsanlikia
kullanmayt itina gosterdiginden ve kugatma gorevli gemilerimizin ise vazifelerine yapmaya izen gostermediklerinden,
Rus vapurlarn. Karadeniz’deki Osmanl sahullerine firsat buldukga taarruz ediyorlar ve tiiccar gemilerine el koymak
gibi zararlardan kagmmuorlardi. Hatla bir defasinda Istanbul’un anahtan olan Karadeniz Bogazi agiklarna
kadar saldirdilar ve Osmanly posta vapurlarindan birini igindeki yolcu ve egya ile birlikte zapt edip gotiirdiiler. Bu
kadar kuvvetli donanmamiz maywn korkusu yiiziinden hareketten aciz kalyp sanki Osmanl Devlet’nin hig deniz
kuvveti yokmug gibi vakit gegirildi. Hatla Istanbul bosbogazlary, deniz subaylarma rastladikga “Beyefendi maymn
vay; kaldirima yavas bas” diye alayl bir giiliimseme ile tahkir edyorlardi. Mahmud Celalettin Pasa, Mirat-
Hakikat, s. 34.

19 Fevziye Abdullah Tansel, “Memleketimizde 1908’den Once Ruslarin Gizli Caligmalari ve Namik
Kemal’in Komiinizm, Sosyalizm Hakkinda Diistinceleri®, Tk Kiltiri, C. 7, S. 75, s. 195.
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eden The Times ve The Guardian gazeteleri de aym durumu mangetlerine tagicdi®.
Geminin kagirildigr haberini alan ingiltere’nin Odesa konsolosu da durumdan
hi¢ hosnut degildi*!. Ciok gegmeden Bahriye Nazir1 Said Paga hakkinda meclise
bu sayialara agiklik getirmesi icin gensoru verildi. Halep Milletvekili Nafi Efendi,
Said Paga’ya Karadeniz’in Rus sahili kismen abluka altina alinmigken nasil olur da
Rus tiiccar gemilerinden bozma vapurlarin Karadeniz kiyilarina saldir1 yaparak
Istanbul bogazina kadar gelebilmelerini aciklamasini istedi?2. Said Paga, Osmanh
donanmasinin zaten 12 kita gemiden olustugunu eldeki imkanlarla Batum’dan
Venedik korfezine kadar tiim sahilin muhafaza edilmeye cahigildigini, Ruslarin
birkag tane hizh gemisi ile yaptigi tacizler ile bahriyenin tiim gayretinin gérmezden
gelinemeyecegini ayrica gece gundiz cepheden cepheye asker nakli ve kémir
temini i¢in pek ¢ok vapur kiralandigini zaten vapurlarin birgogunun arizalandigim
ve tamire muhtag¢ oldugunu belirtmigtir®. Bunun tizerine araya giren Aydin vekili
Hact Ahmed Efendi, Bahriye Nazir1 Said Pasa’nin cevaplarmin hi¢ de yeterli
olmadigini belirterek Mersin vapurunu kaptanlarinin Dalmagyal olduguna dair
gikan haberlerin dogru olup olmadigr konusunda bilgi istemistir. Bahriye Naziri
Said Pasa cevaben Mersin vapuru kaptanlari hakkinda bir bilgisi olmadigim
ancak vapurun Trabzon limanindan ayrilmadan 6nce bazi casuslarm faaliyet
yurtttiikleri duyumunu aldigimi belirtmigtir. Said Paga’dan sonra konusmaya
dahil olan mebus ve kurmaylar konuyu bambagka bir mecraya ¢ekerek yasanan
hadise iizerinden Osmanli bahriyesinin savag boyunca gorevini icra edemedigi
elestirilerini dile getirmislerdir. Bu elestirilere tepki gosteren Said Pasa donanma
olmasayd: Ruslarin az sayidaki vapurlarinin Karadeniz’i simdiye kadar zapt
edecegini savunmasini yapmigtir. Ancak vekillerin yaganan bu hadise karsisinda
elestirileri devam etmigtir. Bilhassa kaptaninin kim oldugunun bilinmemesi bu
kadar hassas bir donemde Rus asilli birinin asker nakli i¢in gérevlendirilmesi,

mebuslart olaymn suiistimaller zincirinin bir neticesi oldugu diisiincesine itmistir.

20 The Times, 14 Ocak 1878, s. 5; The Times, 15 Ocak 1878, s. 5; The Guardian, 14 Ocak 1878, s. 5;
The Guardian, 23 Ocak 1878, s. 6.

21 Baranov, Shornik Voyennykh Razskazov Sostavlenykh Ofitserami-Uchastnikami Voyny 1877-1878, Tom 1, S.
Petersburg 1878, s. 413.

22 Meclist Mebusan Zabit Ceridesi, “Mersin Vapuru Hadisesi”, I 5, 24 Aralik 1293, C 1, s. 86.

23 Aym durumda kalan Avrupal devletler ézellikle ingiltere ve Fransa tiiccar vapurlarina gegici
streligine el koyarak, hemen bu vapurlara top ve silah yiiklemekte askeri firkateynler haline
getirmekteydi. Idare-i Mahsusa Sirket-i Hayriye gibi kumpanyalarda onlarca gemi varken
askeri tersanelerin yetersizliginden olsa gerek boyle bir girisimde neden bulunmadiklar akillara
gelmekte. Burhan Caglar, Ingiliz Said Paga ve Giinligii (Furnal), Ant Sanat Yay., Istanbul 2010, s. 33;
Meclist Mebusan Zabit Ceridesi, “Mersin Vapuru Hadisesi”, L 5, 24 Aralik 1293, C 1, s. 86-87.
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Fakat Bahriye Nazirmin konu hakkinda ayrintih malumatinin olmamasi olayin
aydinlatilmasinda en biytik engel olmugtur?®.

Yapilan bu elestiriler kargisinda gézler Osmanli Donanmasi’nin modernlesmesinde
onemli katkilar1 olan Hobart Paga’ya ¢evrilmisti. 93 Harbinde Karadeniz'deki
donanmanin komutanligina getirilen Hobart Paga bu elestirilere cevap niteliginde
bir mektubu Levant Herald gazetesinde yaymladi®. Paga elestirileri haksiz
buldugunu belirterek donanmanin vazifesini timiiyle yerine getirdigini, dolayisiyla
donanmanin sevk ve idaresi sayesinde ordularin ikmalinin saglandigini, cepheden
cepheye 40 binden fazla asker tagindigini ancak teknik bakimindan Ruslarin hizh
gemilerine kargt savas gemilerinin yetersiz kaldigini belirtmistir. Ayrica mevcut
donanmadaki komiiriin kalitesizligi vapurlarin gerekli hiza ¢tkmalarimi engelledigi
gibi bakimlarimin yapilmadigini ve askerlerin ¢ok bitap bir halde oldugunun da
altni ¢izmistir®™. Hobart Paga’nin cevabi metninden Mersin vapuru hakkinda
gerekli bilgiye sahip olmadigi anlagilmaktadir. Hatiralarinda da bu menfi
olay hakkinda bir satir dahi ge¢memektedir. Ayrica Hobart Pasa’nin resmi bir
hiiviyetteki aciklamay1 gazetelerden yapmast da manidardir. Kamuoyunu teskin
etmek adina siyasilerin tegvikiyle yapilmig bir actklama olmasi muhtemeldir.

Osmanh-Rus Harbi boyunca yagsanan en elim olaylardan biri olan bu hadise
haliyle birtakim suiistimaller barindirdigr igin kimse sorumluluk tstlenmemistir.
Kamuoyunun biiytk tepkisine yol acan bu olayin tizeri bir bakima Osmanl sivil
ve askeri biirokratlar tarafindan kapatilmistir. Hadisenin karsi cephesinde yer alan
Ruslar i¢in ise durum tamamen farkliydi ve olay 6rgiisti bir zafer olmasi dolayisiyla
tim ayrintilart ile kaydedilmigti. Mersin vapurunu ele geciren 2. Kaptan
Baranov'un merkeze génderdigi raporlar ve kaleme aldign hatiralar olaylarin
detayim ortaya koymaktadir. Baranov hatiralarinda olay: g6yle aktarmaktayd:

“Rus vapur sirketinden alinan Rusya vapuru kisa stirede savas gemisine
donugturildi. 12 Agustos 1877°de vapura savag sancagi ¢ekildi. Bir sonraki
giin ise vapur igin 200 kisilik bir ekip kuruldu. Vapurda birinci smif
kamaralar yerine 9 inglik toplar yerlestirildi. Vapur 13’ subay olmak tizere
300 kisilik miirettebat icin uygun hale déniistiiriildii. Gemiye 1 adet 9 Inclik
agir top, 6 adet 8 inclik, 3 adet 6 inglik hafif top ve 4 adet 9 kiloluk ve 4 kiiciik
Enkstrema marka silah yerlestirildi. Vapurun iki yanina asih duran dort

24 Meclisi Mebusan Zabit Cendest, “Mersin Vapuru Hadisesi”, 1:5, 24 Aralik 1293, C 1, s. 87-88.

25 Ayrmtil bilgi igin bk. Hobart Paga’nin Amlan, ev. Derin Ttirkémer, haz. Kansu Sarman, I Bankasi
Yay., Istanbul 2015,

26 IREMAM, 4-21185, Russes et Turcs La Guerre D’Orient, Vol 2, Paris 1878, s. 903-904.



Bir Vapurdan 93 Harbine Bakmak: Mersin Vapuru Hadisesi ve

Rusya’da Osmanh Savag Esirleri 1047

mayin filikas1 hazir beklemekteydi. 11 Aralik’ta denize agilma karar alindi.
Ancak vapurun rotast miirettebat da dahil herkesten gizlendi. Odesa’dan
hareket eden geminin rotast Istanbul olarak biliniyordu. Baranov sadece
Ocakov’daki Karadeniz filosunun baginda bulunan Arkas’a geminin birkag
ekipman almak i¢in oraya dogru yola ¢iktigimi bildirmigti. Gergekte ise; gemi
Ocakov’a degil giineye dogru yoneldi. Asif hedef Karadeniz kiyillarinda
Bender-Eregli bolgesinde bulunan komiir depolarini yok etmek ve orada
herhangi bir digsman gemisi ile kargilagihrsa batirmakti. 13 Aralik’ta
Sabah 7 civarinda Karadeniz kiyilarina yaklagildiginda yogun bir sis etrafi
sarmaya bagladi. Cok ge¢cmeden Tirk filosuna ait bir vapur tespit edildi.
Hemen harekete gecirilerek top atist yapildi. Cok ge¢meden 3. Top atiginin
sonunda Ttrk vapuru motorunu durdurdu ve ateskes bayragi acti. Ancak
bu bir tuzak olabilirdi. Belki de giiverte saldirisi igin plan yapilmaktaydi. Bu
nedenle silahlar vapura yonlendirildi. Tegmen Zarin de iki mayin dipten
yollamak tizere hazirlach. Fakat herhangi bir direnigle kargilaglmadi. Esir
hukukuna riayet edilecegini belirten mavi hagh bayrak acildi. Daha sonra
2. kaptan Sutkov ve 5’1 subay olmak tizere 25 kisilik ekip gemiyi teslim ald.
Cok vakit kaybetmeden kontrolii alinan vapurun diimeni Sivastopol’e dogru
yonlendirildi. Vapurun iginde yizlerce asker vardi. Bu nedenle Sutkov
esirlerin silahlarini teslim etmesini emretti. Kisa siirede vapurdaki silahlara
el konuldu. Ancak az sayida asker silahini vermek istemedi. Tegmen Zarin
silahini vermeyen esirleri giverteden atti. Akabinde silahini teslim etmekte
isteksiz davranan esirlerin hepsi sakladiklar gakilar: bile teslim etti. Hatta
bir esir sakladigr ¢atali verdi. Vapur tamamen teslim alindiktan sonra bir
vapur bize dogru yaklagmaya baslach. Uzerimize hizh bir gekilde yonelen bu
vapuru ilk bagta Mersin’i kurtarmaya gelen Osmanh zirhlisi sandik. Neyse
ki bu yolcu tastyan bir Avusturya buharhsiydi. Aslinda o vapuru da esir
alabilirdik. Ancak kiyrya ¢ok yakindik ve Hobart Paga’nin filosunun Sinop’a
konuglandig1 bilgisi bizi bu girisimden vazgegcirdi. Bir sonraki giin sabah 7
gibi Kirim kiyilarim gordiik ve en sonunda Sivastopol’e ulagtik” .

Avusturya vapurunun Rus vapuruna yaklastigi sirada komutayi ele alan 2. Kaptan
Sutkov’un Baranov’a génderdigi raporlar o esnada gemide yasananlar hakkinda
daha fazla ayrinti vermektedir;

“Oncelikle vapura nébetgileri yerlestirdim. Makine dairesini Tiirklerden

27 Vzyatiye Turetskogo Transporta Mersina” Shornik Voyennykh Razskazov Sostavlenykh Ofitserami-
Uchastnikami voyny 1877-1878, Tom 1, S. Petersburg 1878, ; Morskoy Sbornik S. CLXIV (164), 1878,
No: 2, Morskaya Khronika, s. 16-23.
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Baranov’un kendi hatiralarinda verdigi ilk rapordan vapurun ele gegirilist siirecini
daha ayrintih 6grenebiliyoruz. Bu raporda dikkat ¢eken husus Baranov'un Rusya
vapuru guzergahini kendi tstleri dahil olmak tzere kimse ile paylasmamasiydi.
Aslinda bu durum Mersin vapuru kaptani tizerindeki saibeleri kuvvetlendiriyordu.
Hatta Baranov bir bagka raporunda ise Trabzon’dan Istanbul’a ici askerle dolu
vapurlarin hareket ettigini bildigini séylemesi; Mebusan meclisinde tartigilan
bazu casuslarn Mersin vapuru giizergdhin onceden Ruslara bildirdikler: bilgisini dogrular
nitelikteydi*'. Asil ilging durum ise Baranov’un Mersin vapurunun bu kadar kolay
ele gecirilmesi hakkinda esirleri sorgulayarak aldig: bilgilerdi. Esirlerin anlatimiyla
“Mersin vapuru Osmanli yénetimi igin bazi mallarin taginmas: igin Fransiz
firmasindan alman “Selif” adh buharliydi. Vapur, Batum ve Trabzon’dan asker

28
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teslim almak i¢in emrimiz altinda bulunan mekanikgileri organize ettim?,
Ardindan emirlerinizin en 6nemlisi ve riskli olan esirlerin silahlarina ortanu
tedirgin etmeyecek bir bigimde el koymaya bagladim. Bunu yaparken
hichbir Tiirk askerini asagilamadim ve rencide etmedim. Tabi ki bizim
askerlerimizin de gozii pekligi islemi kolaylastirdi. Ancak tam bu esnada
bir vapur bize dogru yaklagmaya basladi. Gortinen o ki vapur Avusturya
yapimiydi®. Bu esnada bu vapuru goren 1000 civarindaki Tirk askerinin
tamaminin silahlart teslim almmamisti. Biz yeterince huzursuz bir durum
icerisindeydik ve bu durum sert onlemler almamizi gerektirmekteydi.
Vapurun birinci ve ikinci kisimlarinda yer alan boélmelerin kapaklarinin
acilmasim emrettikten sonra yardimcilarima tim esirlerin derhal agag
inmelerini emrettim. Ancak bu emirlerimin ardindan Tegmen Zarin
Ttrklerin bu konuda isteksiz olduklarm: bildirdi. Ben de Tegmen Zarin ve
diger subaylara en sert 6nlemlerin alinmasini ve kaptan mahalli etrafinda
yer alan askerlerin silahlarmin ates pozisyonuna alinmasmi emrettim.
Kendim ise revolverimi ¢ikararak esirlerden birisinin bagina ates ettikten
sonra emirlere uyulmamasi halinde kime denk gelirse ates edecegimi
soyledim. Ayrica Tegmen Zarin cevirmen vasitastyla emirlere uymayan ilk
kigiyl geminin diregine asacagini soyledi. Daha sonra herkes silahini teslim
etti. Avusturya gemisinin yaklagmasi onlar1 heyecanlandirmigti. Fakat onlar
kurtaran olmadi. Onlara 6glen yemegi ve kahve soyledim. Ve daha sonra

uyudular”®.

(Russkiy Gosudartvennyi Arhiv Morskogo Flota-Rus Bahriye Arsivi) RGA VMF I 243. Op. 1. D.

8104. L. 58.
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RGA VME F 243. Op. 1. D. 8104. L. 59.
RGA VME F 243. Op. 1. D. 8104. L. 59-60.
Baranov, Shornik Voyennykh Razskazov Sostavlenykh Ofitserami-Uchastnikami voyny 1877-1878, s. 413.
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ve yolcular1 aldiktan sonra Istanbul’a da ugrayarak Varna’ya gitmisti. Icerisinde
birlik komutani bir Binbagi, 14 subay ile beraber 750 kisilik piyade birligi vardi.
Ayrica hareme ait kadinlarla birlikte piring, elma ve ceviz gibi mallar tagiyan 13
kadar tticcar da yolcular arasindaydi. Ashnda Mersin vapuru Trabzon’dan hareket
ederken 1ki harp gemisi tarafindan korunan 3 vapurdan olusan konvoyla hareket
etmekteydi. Ancak vapur sebebi bilinmeyen bir nedenden dolay1 konvoydan ayri
distii. Ardindan Rusya gemisi ile karsilagildi ve Mersin vapurunda bir kargaga hasil
oldu. Vapurdaki deniz subaylari Rus gemisi ile ¢arpismayi isterken geriye kalan
karaci askeri erkani teslim karar1 almayr uygun gérdi. Ancak teslim kararinda en
etkili olan kigi Slav kékenli olan vapur kaptan oldu®.

Baranov’un bu sorgusundan sonra olay orgusti daha net bir hal almaktaydi.
Anlagildign iizere Baranov veyahut Rus askeri yetkilileri ile Mersin vapuru kaptani
arasinda karmagik bir iligki s6z konusuydu. Ya da Mersin vapuru kaptanimin
bilgi akig1 sagladign igbirlikgileri vardi. Zira Mersin vapurunun kendisini koruyan
Osmanli zirhlilarndan ayrilmasi, Rusya vapuru ile kargilagsmasi ve kolaylikla
teslim olmas: tiimuyle tesadufi olaylar zincirinin bir neticest degildi. Bu durumu
Baranov’un Karadeniz Filosu komutam Amiral Arkas’a® gonderdigi telgraflardan
anlamak mimkiinduir. 14 Aralik’ta vapur kaptani diginda 10 subay ve 700 askerin
ele gegirildigini bildiren Baranov, vapur kaptan ile ilgili ne yapilmasi gerektigi
hakkinda bilgi istemektedir.** Akabinde 18 Arahk’ta Arkas da Deniz Kuvvetleri
Komutan1 Amiral Lesovski’ye bir telgraf cekerck; bugiin yakalanan Slav asilli
kaptan hakkinda nasil bir islem yapilmasi gerektigini sordu®. 20 Aralik’ta Amiral
Lesovski tarafindan Arkas’a gelen cevap gemi kaptanin durumunun Genel
Kurmay Bagkanhg tarafindan en kisa zamanda gorustlecegi seklindeydi*. Mersin
vapurunun ele gecirilisginde 6énemli bir aktor olan vapur kaptanimin durumu Rus
btirokrasisini de haliyle bir ¢ikmaza soktu. Acik olarak bir iy birligi yapildigina
dair bir bilgi olmasa da tist diizey komutanlarin bir vapur kaptaninin durumuna
bu kadar dahil olmalari, baz1 siipheleri destekler niteliktedir. Zira 22 Arahk’ta
Arkas, Levoski’ye cektigi telgrafda kaptanin Avusturya Vatandagi Dalmagyali bir

32 Morskoy Shornik S. CLXIV (165), 1878, No: 3, Morskaya Khronika, s. 2-10. Vzyatiye Turetskogo
Transporta Mersina” Shornik Voyennykh Razskazov Sostavlenykh Ofitserami-Uchastnikami voyny 1877-
1878, Tom I, S. Petersburg 1878.

33 Nikolay Andreyevich Arkas igin bk. General Adyutant Admiral, Nikolay Andreyevich Arkas, Biograficheskiy
Ocherk Sostavlennyy A. M. Denisoyym, Sevastopol 1877.

3¢ RGA VME F. 243. Op. 1. D. 8104. L. 16-17.
35 RGA VME I 243. Op. 1. D. 8111. L. 27.
36 RGA VME F 243. Op. 1. D. 8104. L. 66.
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Katolik olan Luka Petrovich oldugu bilgisini vererek onun Nikolayev'de kalmak
istedigini bildirmigtir®’. Bu tarihten sonra Rus arsivlerinde Luka Petrovich ile ilgili
herhangi bir bilgiye rastlanilmamisti. Ancak 93 Harbi bitiminden sonra savas
esirlerinin iadesi gergeklestirildiginde Mersin Vapuru hadisesinin bir bagka boyutu
ortaya ¢ikmigtir. Ruslar vapuru ele gecirmeden 6nce vapurun igerisinde bulunan
bir miktar para yagma edilmisti. Esarette gecen stire zarfinda bu meselenin
usti kapanmigtir. Paralan yagma edilen askerler ve tliccarlar Ruslar tarafindan
Osmanlr’ya iade edildiklerinde sikdyetleri tzerine bu durum ortaya cikmustir
Anlagildig1 tizere vapur kaptani Luka Petrovich ve isbirlikgileri ki bunlar arasinda
st diizey Osmanl askerleri de mevcuttu, planh olarak vapurda bulunan yiikli bir
meblag: yagma etmiglerdir. Vapur kaptaninin bu hadisede de bag aktér olmasi her
seyin daha 6nceden planlandig izlenimini vermektedir. Zira yapilan tahkikatlar
neticesinde Ruslarin Luka’yr Avusturya konsolosluguna iade ettigi belirlenmistir®.
Tum olaylar bir araya getirildiginde Luka’nin Ruslar ile is birligi yaptig1 ve esir
edilme esnasinda kargasadan istifade ile vapuru yagmaladigi kuvvetle muhtemeldir.
Eger Luka, Ruslarin vapuru ele gecirecegini bilmeseydi bu tiirden bir hareketin
sonucunun en yakin limanda tutuklanmak oldugunun farkindaydi. Luka’ya yardim
eden Osmanl subaylarinin durumu ise hadisenin bir bagka yiiziini yansitmaktadir.
Ozellikle bu dénem zarfinda Osmanli subaylarmin benzer yolsuzluk veyahut
yagma hadiselerine karigmalar: siklikla cereyan etmektedir. Daha acik bir ifade ile
subaylar veyahut daha tst riitbe askerler niifuzlarindan faydalanarak kumanya, yol,
su vh. parast gibi cesitli masraflarim gdstererek neferlerin paralarini alma yoluna
gittikleri bilinmektedir. Bu bir¢cok durumda gorillen o dénem olaylar agisindan
vakay1 adliyedendir. Belli ki Mersin vapurunda da kaptanla is birligi yapilarak
bir yolsuzluk yapilmistiz. Bu yolsuzlugun vapurun Ruslara teslim etmeye giden
iligkiler agini beslemesi Osmanli subaylari icin séz konusu olmasi diigiintilemez.
Ancak olay 6rgiisiiniin olmast muhtemel sekli bahriye subaylarinin Mersin vapuru
kaptani ile is birligi yaptigi ve Ruslarin vapuru ele gegirmesi ve sonrast yaganan
gelismelerin bu yolsuzlugu ortaya c¢ikarmasidir. Ancak kaptanin yapmig oldugu
yolsuzluk ve Ruslarin gemiyi ele gegirmesine aracilik etmesi kuvvetle muhtemeldir

Mersin Vapuru Sivastopol’de

Mersin Vapuru® ve igerisinde bulunan 800 kadar Osmanh askeri 14 Aralik 1877

37 RGA VMF. F. 243. Op. 1. D. 8104. L. 72.
38 BOA, HR. HMS. iSO., 262/5. 31 Ekim 1878.

39 Vapur, Sivastopol’e ulagtiktan sonra ismi Penderakliya olarak degistirilerek Karadeniz Filosuna
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sabah saat 7 civarinda Sivastopol’e ulasn*’. Aslinda vapurun ilk giizergih1 Odesa
limaniydi hatta esirler i¢in liman amirligine kahve, pilav ve koyun eti pigirilmesi
i¢in telgraf da ¢ekilmisti. Ancak son anda olusan hava kogullar1 nedeniyle istikamet
degistirildi*'. Vapuru ele gegiren Baranov bu saatten sonra hizla tstlerine birbiri
ardina telgraf cekmeye bagladi. Tk olarak Karadeniz Filosu Komutam Amiral
Arkas’a vapurdaki esir sayist hakkinda bilgi vererek onlarin liman amirligine teslim
edildigini ileten Baranov, Prens Vorontsov’un esirleri gérmek istedigini belirtti*%.
Arkas’a ayn1 gtin ¢ektigi diger telgraf ise vapurda ele gegirilen mallar ve esir sayisi
hakkindaydi. Baranov'un raporuna gore vapurda 785 asker, 9 biirokrat, 1 tiiccar,
2 stivari ati vardi. Ayrica 103 gérevli memur ile 12 kadin ve ¢ocuk da esirler
arasindaydi. Vapurda ele gecirilen paramn fazlahg: Baranov’u hayli sagirtmigu®.
Bu paralarm ¢ogunlugu vapurda bulunan tiiccarlar ve tst dizey askerlerindi*.
Ayni giin Arkas Mersin Vapuru Hadisesi hakkinda Baranov tarafindan yollanan
son bilgilerin de yer aldig1 bir raporu Rus Car’1 II. Aleksandr’a iletti®. Vapurdaki
askerler arasinda bazilarn oldukga kot durumdaydi. Bu nedenle acil midahale
gerekli olan 58 asker Bialystok Brest hastanesine sevk edildi*®. 15 Aralik’ta Prens
Vorontsov Sivastopol’de tutulan esirleri ziyarete geldi. Baranov Prense esirler
hakkinda kisa bilgiler verdi. Ardindan st diizey askerler ile kisa bir sohbet
gerceklestirildi. Esirler arasinda bazi pagalarin haremine ait kadinlar da mevcuttu.
Hatta 6nemli bir pasanin hareminden bir kadin General Rihter’e teslim edildi.
Prens Vorontsov da Tirk komutam Capanoglu ve birkag askeri beraberinde
gotirda®’.

Tirk esirlerin uzun bir yolculuktan sonra Sivastopol’e getirilmesi bir middet
limanda bekletilmeleri hem yerel Rus esrafi hem de Kirim Tatarlarn arasinda bir
heyecan yaratti.

dahil edildi. Bk. General Adyutant Admiral, Nikolay Andreyevich Arkas, Biograficheskiy Ocherk Sostavlennyy
A. M. Denisoyym, s. 194-195.

40 Gerov I Deyateli Russko-"Turetskoy Voyny, S. Peterburg, Izdaniye V. Turby, 1878, s. 14-23; RGA VME.
I 243.Op. 1. D. 8104. L. 16-17.

41 RGA VME F 243. Op. 1. D. 8104. L. 56-62.
42 RGA VME F 243. Op. 1. D. 8104. L. 16-17.
43 RGA VME F. 243. Op. 1. D. 8104. L. 27.

44 Vzyatiye Turetskogo Transporta Mersina” Shornik Voyennykh Razskazov Sostavienykh Ofitserami-
Utchastnikami voyny 1877-1878, Tom 1, S. Petersburg 1878.

45 RGA VME F 243. Op. 1. D. 8104. L. 29-30; RGA VME I 243. Op. 1. D. 8104. L. 21.
46 RGA VME F. 243. Op. 1. D. 8104. L. 24.
47 RGA VME F 243. Op. 1. D. 8104. L. 38.



1052 Mesut Karakulak

BSATIE T¥PEUKAIC maroxoua .MEPCHIERI",

Gorsel: Mersin Vapurun Esirlerinin Sivastopol Limanina Geligini tasvir eden bir tablo

Gorselde gortilecegi tizere 800°den fazla Osmanl askeri ve vapur miirettebat
limana istiflenmigti. Dolayistyla esirlerin Rus halk: ile ilk kargilagmalar savagin
getirdigi olumsuz hava ile menfi olabilmekteydi. Ancak 6teden beri Tiirk toprag:
olmug ve Kirim Tatarlarinin yogun olarak yasadigi bu bolgede miispet bir hava
da sezilmekteydi. Nitekim bu hava Rus yetkililer tarafinda da kisa siirede fark
edilmisti. Bu nedenle Odesa Askeri Bolgesi Genel Sekreteri komutan Semeko,
Genel Kurmay Bagkanhgi’na Sivastopol’de bulunan Tatar niifusu géz 6niine
alindiginda bu esirlerin Kirmm’da kalmasimin sakincalarini dile getirerek esirlerin
acilen Rusyanin i¢ bolgelerine transfer edilmesinin gerektigini dile getiren bir
rapor sundu*. Bunun uizerine ilk olarak esirler kendi aralarinda gruplara ayirild.
21 Subay, 135 disiik rutbeli asker, 15 hizmet eri, 32 yolcu, 30 kadar ¢ocuk ve
kadindan olusan ilk grup Akmescit (Simferopol)’de bulunan kiglalara ve evlere
yerlestirildiler. Ashnda esirlerin tiimii ilk olarak Akmescit’e génderilmek istendi.
Ancak bu bolgede o kadar esiri barindirabilecek imkanin olmamas: ve Tatar
ntfusunun yogunlukta olmasi bazi sakincalar dogurdugu igin kalan esirlerin farkl
bolgelere sevkinin gergeklegtirilmesi i¢in harekete gecildi*. Akabinde geri kalan
askerler Kerson’da bulunan esir kampina yonlendirildi*.

48 (Rossiyskiy Gosudarstvenniy Voenno-Istorigeskiy-Archiv-Rusya Devleti Savas Tarihi Argivi)
RGVIA. F. 400. Op. 3. D. 2038. L. 114-115.

49 RGVIA. F 400. Op. 3. D. 2038. L. 87.
50 RGA VME F 243. Op. 1. D. 8104. L. 66.
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Thrk esirleri Sivastopol’e getirildikten sonra i¢ bélgelere sevki devam etmekteydi.
Esirlerinsiirgiin bolgelerine gonderilmeleri Rus biirokrasisinde de uzun tartigmalara
neden olmaktaydi. 1(; i§leri Bakani Timagev, Harbi’ye Bakam Milyutin’e geriye
kalan esirlerin Taganrog’un i¢ bélgelerine yerlestirmeyi teklif etti. Ayrica buradaki
esirler kolluk kuvvetlerinin gizli denetimi altinda tutulabilirdi®'.

Esirlerin  i¢  bolgelere  sevki  genelde Tatar tercimanlar vasitasiyla
gergeklestirilmekteydi. Bu Tatar terctimanlar bolgedeki yerel halka da bilgi akisi
sagliyordu. Dolayisiyla kisa stirede sehrin ileri gelenleri esirler hakkinda ayrintih
bilgiye ulasmaktaydi. Mersin vapuru esirlerinin durumu da kisa stirede Musliman
egraf tarafindan 6grenilmigti. Hatta Tatar esrafindan ve zenginlerinden bircogu
Rus askeri yetkililerine Mersin vapuruyla beraber getirilen Tiirk esirlerinin kefalet
ile kendilerine teslim edilmesini ve tim sorunluluklar: tstleneceklerini bildiren
telgraflart ¢ekmiglerdi. Hassaten Rus askeri kurmaylari esir sorununun ¢oziime
ulagmasina kadar kadm ve gocuk esirlerin sehrin ileri gelen bu ailelerine verilmesini
uygun gormislerdi. Zira ileride bu gibi uygulamalar esir teatisinde sorunlarin
¢ozimunde kolaylastirict bir etkiye sahip olabilirdi®?. Akmescit’teki Batir Celebi
Mifti-zade de dilekge verenler arasindaydi®®. Nitekim 30 Aralik’ta bir araya
gelen Rus askeri kurmaylar: 31 Aralik 1877°de 30 kadin ve gocugu kefalet ile baz1
Tatar ailelerinin gézetimi altina vermeyi kabul etti®!. Ust diizey Osmanh askeri ve
memurlarinin egleri ise Rus generallerine teslim edildi. Baz askerler ise mahkim
edilerek Harkov’a gonderildi™.

Sonug

Rusyanin Kirim Savagi'nda ugradigi agir maglubiyet askeri modernlesmesine
baslangi¢ olusturur. Osmanl Devleti i¢in kagit tizerinde ayni savag bir galibiyeti
ifade etse de kazanimlar bakimmdan Osmanhlar Rusya’nin 6niinde degildir. Her
iki imparatorluk i¢cin de modern savas ¢agini agan Kirim Harbi ulagim haberlesme
ve askeri techizat gibi alanlardaki eksikliklerini ortaya c¢ikarmugtir. Kirim sonrasi
her iki ilke de hem denizcilik hem askeri silah teknolojisi hem de ulagim

51 RGVIA. E 400. Op. 3. D. 2038. L. 237, 239.
52 RGVIA. F 400. Op. 3. D. 2038. L. 258.

53 V.V. Poznakhurey, Ottomanskiye Voyennoplennyye v Rossii v period Russko-Turetskoy Voyny 18771878 gg, s.
Petersburg 2017, s. 204.

5+ RGVIA. F 400. Op. 3. D. 2038. L. 259.
55 RGVIA VME E 243. Op. 1. D. 8104. L. 71.
56 RGVIA. F. 400. Op. 3. D. 2038. L. 148-149.
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konusunda bir atthm baglatmigti. Bu atthmin liderligini Rusya’da II. Aleksandr
Osmanhda ise evvela Sultan Abdiilmecid takiben de bilhassa denizcilik sahasinda
Sultan Abdiilaziz tstlenmistir. 93 Harbine gelindiginde taraflar askeri teknoloji
konusunda belirli ilerlemeler kaydetmistir. Fakat bu ilerleme nitelik ve nicelik
agisindan bariz farklar ihtiva eder. Osmanli tarafi kara ordusu modernizasyonunda
modern atesli silah ithali konusunda 6nde goriilmesine ragmen askeri teknoloji
ve kabiliyet bakimindan uygulamaya soktugu reform programim istendigi él¢tide
basaramamisgti. Donanma bakimindan da modern zirhhlar satin alinmasma
karsin bunlart organize edecek planlayacak kalifiye personel sikintisi aciktir.
Ozetle Osmanl askeri reformunun maddi kaynaklari bakimmdan yeterli
personel yetigtirilmesi ve egitim acisinda ise hentiz istenilen seviyede olmadig
savag esnasinda ortaya ¢itkmigtir. Rusya’nin yolu ise ithal teknolojiyi yerli tretimle
birlegtirmek olmustur. Transfer edilen teknolojiyi Rusya kendi personelini
kullanarak adapte etmigtir. Rusya’nin askeri modernlesmesinin Osmanhdan en
bariz farki organizasyon kabiliyetini yiikseltemeye ¢aligmalar ve insan giiciniin
mobilizasyonunu saglamak olmugstur. Bu bariz fark ¢caliymanin konusu olan Mersin
vapuru hadisesinde tebartiz etmisti. Osmanli Devleti'nin Karadeniz’de Rusya’ya
kars1 bariz tstiin deniz glicline ragmen sivil gemilerden bozma Rus donanmasma
karg1 basarili bir blokaj uygulayamamasi, Mersin vapuru hadisesinde gorildiigt
tizere Karadeniz’in Osmanh kiyilarinda bir vapurun catismaya girilmeden esir
edilebilmesi Osmanh Devleti’nin teknolojik tstiinliigtini kalifiye personel eksikligi
nedeniyle savag sahasimda ortaya koyamadigini géstermistir.
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